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Résumé

Ce travail analyse comment les autorités publiques parisiennes ont utilisé deux formes

doburbani sme pour ®l aborer et int®grer un ®co

Léburbani sme participatif a ®meswurbates Uréjed sui t
général de la planification rationnelle et 4b@wn pratiqué jusque a obligé les autorités

publiques et | es professionnels de | 6am®nag ¢
concertation citoyens ont apdsprojetsurbainp.et i t i nt ®

Loburbanisme transitoire a ®mer gl@& sguats ce® c Cc up «
mouvements de la culture alternative. Les autorités publiques ont vu le potentiel des
occupations temporaires légaleéyiter des frais de gaminage, éviter la vétusté des batiments

due ©° | 6inactivit® et emp°cher | es occupatio

Ces deux formes doOoesdbasi mecadte®d® Laitra®:
hépital de SainVincentdeP a u | en ®c o g u &ans iure premidrotemps, dek 0 2 3 .
processus de concertations citoyeomet été organisspour recuei l Il ir | 6opi
du quartier afin de comprendre et de mieux intégrer cet environnement urbain déja existant.
Ensuite un pr oj etre: dds dGtands p/aiding a rété mant@ rpar itroio i
associations | 6association Auror e, Pl ateau Urbain
temporairement | dancien htpital, en y instal
accueillir600 personnes esituation de précarité. Dans une idée de mixité des publics et des
usages, pr s de 250 associations, staettups,
le grand public vient réguliérement assister a des activités socioculturelles sutds Stands

Voisins.

Nous verrons comment ces deux processus ont
amont dans l a r®fl exi on et | a di scussi on | o

| 6 erim@nt@tion aux Grands Voisins.
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| ntroduction

l nutile de rappeler | 6®t endue de | O0urgence
aujourdohui . I 1 est dor®navant I mp®ratif de
peut plus faire abstracti on deidemtauercanseivenp a c t
et prot ®ger |l e peu dbéespaces naturel s rest
nécessaire. On ne peut plus ignorer les environnements humains, la séparation entre les activités
humaines et la nature est obsoléte. Pour beayamipenvironnement est urbain. Henri
Lefebvre (1974) nous proposait de considérer les structures matérielles de la ville comme une
projection de |l a soci ® ® sur | 6espace. La vi
base de croissance écongmi e , de consum®ri s me, doexpl oit a
d6éi ns ou eavisde oos déchets. Cette socitégnorait son impact catastrophique sur

a plan te, ce nbébest plus | e cas aujourdobéhui
& | 6 re dobéune tr ans ietporaine e® arrvéed gn tauunant décisia Siv i | |
la ville se fait r®ellement ~ | 0i mage de nos
climatique devrait se retrouver dans notr e
contemporaine.Lapgse ct i ve ®col ogique devient un i mp®r
de |l a ville. Antoni o Da Cunha, professeur
| observatoire de Il a ville et du d®vel oppeme
| ézologie générale a la compréhension du métabolisme de la ville étalée répond au souci
scientifique de prendre en compte la complexité des systemes urbains et a une volonté de

proposer des pistes des solutions opératoires aux problémes environnemergadrésnuar

| 6actuel r®gi me dbéburbanisation e (2015) .
Sous cette perspective, | denvironnement urba
par | a densit® de son am®nagement et | 0inter
Et sdéancal'ystravers des rapports soci aux, des
r®soudre ainsi que des effets ou i mpacts eng
Léapplication de solutions aux praoledoncepes env
doburbani sme durable. Il nbéexiste pas de vill
point pour rendre sa vVville respectueuse de
n®anmoins ¢ ~ penser | eesdurpwjeturbanldansleurs xapporess s i o
une nature ° m®nager et N des wusages soci
déacteurs 7 qgui i faut toujours accorder I



grandes orient a®nagememt tdca meas wWidlalme sont i n
durabl e comme une densification de |l a ville
ressources, une politique de transport et planification spatiale respectueuse, une valorisation des

espaes publics.

Dans | e cadre de ommentiea auorités,publiqdes pasdiegnsse r a i

®l aborent un projet doé®coquartier et tentent
déja existant viala participation citoyenne et leprojet d 6 o ¢ cou tpaasttoire de Grands

Voisins. D6i ci 2023, un rhau weelr r@c o geu ajratuire rd adnes 3l
hospitaliere de Saifincentde-Paul. Ce futur quartier se voudra résidentiel et mixte avec des
habitations (dont 5@ de logements socigy des équipements publics (créche, école et
gymnase) , priv®s (socioculturel), des comme
environnemental de cet écoquartier sera assuré grace a son urbanisme de sobriété qui associe

réinvestissement du bati préstant, réemploi des matériaux et maitrise des ressources.

Pour élaborer un projet de cette ampleur, la Ville de Paris a d0 monter une ZAC (Zone
doAm®nagement Concert®), coest une op®ratior
réglementée parlecodee | 6 ur bani sme. Afin que ces ZAC s
urbain, une concertation citoyenne en amont du projet a di lIégalement étre organisée par les
autorités publiques. Cellg a eu lieu a SaiAt¥incentde-Paul en deux temps, de décembre

2014 & avril 2015 et ensuite de décembre 2015 a juin 2016. Entre les deux périodes de
concertation, des architectes ont pris en compte les bilans de ces concertations et les ont

appliqu®s © | 6® aboration des plans du futur

En paralléle, la mairidu 14™ arrondissement et la Ville de Paris ont tenté une autre facon de

faire la ville a travers le projet des Grands Voisins. Les Grands Voisins est, depuis octobre

2015, l e nom de | 6occupati on -VYireenypePaud iem e de
attendant | es travaux de | 6®coquarz2tOile’r, em 02
personnes en situation de vuln®rabilit® dé-°t
ou de stabilisation g®r ® pax dtdalswroecd wx i dba A

ete restaurés et loués a prix bien tres démocratique a 250 associations, startups, artisans et
artistes, leur permettant de déployer leurs activités. De plus, le site des Grands Voisins est
ouvert au public pour que tous puss profiter des espaces publics, du bar, du camping, de

| 6of fre culinaire et des activit®s sociocul't



Depuis 2018, les travaux préparatoires au futur quartier de-\Gairgntde-Paul ont débuté.
Initialement, & pr oj et temporaire des Grands Voi si n:
travaux, mais au vu du succ s du projet et ¢
Grands Voisins sb6adaptent et se | ifigurdtiennt aux
due aux travaux du futur quartier a permis de repenser le projet. Désormais, en plus de faire
cohabiter des fonctions et des groupes soci

quartier en espérant contribuer a préfigurer le futur muart

Il est intéressant de se pencher sur le cas de la ZAC de\@atentde-Paul, car deux

processus différents sont mobilisés par les autorités publiques. Le premier, les cycles de
concertations so6ins rent dan,san puonessusdg@ mdéjac he «c
fait ses preuves et qui a été intégré dans toute élaboration de ZAC. Le deuxieéme, le projet des
Grands Voisins, sb6bins re dans un mouvement b
En effet depuis 2012, nous assistons anmeu vel | e pratique | ®gal e d
des espaces vacants. Par conséquent, une nouvelle politique émeérgis ds ces espaces et

de ces occupations. Sel on un rapport sur
dd Am®n age me isie,7e7/t pdroorebtasn ddur bani sme transitc

dans | a -deFrpncesm20D8HdErt 22 ont obtenu une subvention publique.

Pour ce mémoirge rechercherai o mme nt | ur bani sme participatdi
meileur e i nt ®gration dbéun projet urbain de gr .
existant. Pouce faire] 6 obser verai comment ont cdRdye@®nemi s en
et |l e projet transitoire des Gr anbdratorMdai si ns

proj et doé®auilgdaesautdriiesepublighes pour Iégitimer le projet ou réelle volonté
de faire |l a ville autrement ? Quel i nl ®r °t

incorporer un processus transitoire dans leeptos ur bai ns ?

Dans un premier temps, je retracerai les origines et les définitions de ces deux outils
urbanistiqgues. Pour | urbanisme participatif
types de participation qui existent ainsi que les lismgee peuvent comporter ces types de
participations. Pour | Gur bani sme transitoir.
développerai les lieux a travers la question de la vacance ainsi que les acteurs impliqués dans

ces processusmenltd edsGseaxypearsaer ®unael et ypol ogi e potL



limites. Ensuite je contextualiserai ces deux outils urbanistiques a Paris, leur contexte ainsi que

leur cadre juridique.

Dans un second t emps [Vingebt@tPaulje retracernai sdn distare t e d -

afin doen saisir | a valeur architecturale. E
des Grands Voisins. Enfin, joanalyserai | eur
Afin de mener a bien ce questioome nt , j 6ai effectu® un stage d
Voisins, ce qui mbéba permis de r ®c oftétddema un en

présence a Paris pour passer différents entretiens avec des personnes clés des deux processus
étudiés
- Anne Carnac, responsabl e doéoop®ration
aménageur de la ZAC de Sawincentde-Paul.
- Aurore Rapin et Marine Vever, membres de Yes @#éep, association coordinatrice
du projet doéboccupation transitoire des Gr
- Fran-o0i s Schl umberger, di r e eVineentdePadle | 6 a s
association de quartier impliqu®e ieghans | e
téléphonique.
- Michéle Untersteller, membre du collectif écoquartier Selintentde-Paul, une
association de quartier impliqguée dans le processus de concertation.
- Simon Laisney, membre de Plateau Urbain, association coordinatrice du projet
d 6 o ¢ cntrrsitoireales Grands Voisins.
- Vincent Josso, directeur de | dagence | e S
depuis 2017 de la concertation de la ZAC de Sdintentde-Paul.

Jbai ®gal ement particip® "8uhnhel @apmi semsidi ® dad
aMarnela-Vallée¢ Vacance des | i eu xterétdiresetrefjeaxurbgin®e t e my
ou Aurore Rapin et Yannick Beltrando se sont exprimés sur les Grands Voisins et le futur
écoquatrtier.

Joai pu b ®nl&fcomptesendus des réunions, ateliers et études qui ont été fait
concernant la ZAC de Saimincentde-Paul puisque le projet est public. Toutes ces
informations sont di sponi bl es sur l e site i

https://www.paris.fr/servicestinfos-pratiques/urbanismet-architecture/projetsirbainset

architecturax/saintvincentde-paut14e2373



https://www.paris.fr/services-et-infos-pratiques/urbanisme-et-architecture/projets-urbains-et-architecturaux/saint-vincent-de-paul-14e-2373
https://www.paris.fr/services-et-infos-pratiques/urbanisme-et-architecture/projets-urbains-et-architecturaux/saint-vincent-de-paul-14e-2373

LOur bani sme participatif

Origi ne et d®finitions de | 6urbanisme p
Il'y a de la part de la société civile, depuis déja de nombreuses années, une remise en question
de la démocratie représentative quinsatérialise par une défiance et une désaffection des
citoyens ° | 6encontre des politiques, ai nsi
(Talpin, 2008). Pour remplacer la démocratie représentative, de nouvelles formes de
participation collective dnété expérimentées dans des mouvements alternatifs tels que : los
Indignados a Madrid, Occupy Wall Street a New York ou Nuits debout & Paris. Ces
mouvements manifestent leur mécontentement par rapport au systeme politique actuel et tentent
par | 6 datign @ créendemnouvelles formes de gouvernance collective. Tout un arsenal
de techniques est alors utilisé pour permettre une prise de parole et une écoute de chacun malgré
un grand nombre de participants. La participation citoyenne apparait alorsecamade a
cette démocratie en panne. Les autorités publiques ont bien compris le message et tentent de
r®agir ~ cette demande en mettant en pl ace

politiques publiques ou de projets urbains un peu partokueope.

Mal gr® ce qudon pourrait croire, | 6i d®e doi
| 6espace urbain ne date pas doéhier. En eff el
concernant leur participation aux choix des politiquekddéle remontent a la fin des années

1960.

Dans ce travail, nous nous concentrerons sur les expériences participatives et collectives mises
en place par |l es autorit®s publiques <concer
expériences peuvent étdéfiniesc o mme une ¢ d®marche de fabric
doespaces habit®s donnant | ieu ~ un partage
responsabilitévisev i s dO6habitants spontan®meétlaomobi | i s
Léger, 2013).



A.Si x raisons de | 6®mergence de | a pa

Dans | eur ®tude bilan des quarante derni re
pl anificati on e-HélerleBacgue a&mnMasan@authieM@011) eexpliquent
| 6ent rpRer tdiecilpaati on dans | e champ de | dur bani

1. La montée en puissance des mouvements urbains

De nombreux mouvements urbains naissent dans la foulée des contestations sociales de la fin
des années soixante. Leurs formes et revendications sont multgriggue sociale avec la

défense des déplacés di a des opérations urbaines, critique artistique et critique écologique (qui
se renforcera surtout a partir des années 1970) (Castells, 1974). Et celle qui nous intéresse

particulierement ici est la critigu p ol i t i qu e, avec | darriv®e de
dans | e champ de | 6urbani sme et de | darchite
En effet, |l es approches <coll aboratives et p

prennent racine dans les mouvements politiqoetestataires des années soixante.

Ces revendications émergent en opposition aux politiques urbaines de planification rationnelle
globale. Ce modelde planificatiorcherche a lier les connaissances scientifiques et techniques

| 6act i €0 eaglitelqlieileg arehitectes et urbanistes vont dans un premier temps
établir des objectifs généraux a atteindre pour tel ou tel pegjegnt ensuite collectedes
données quantitatives et qualitatives du projet. lls clopisifinalement aprés avio fait
| 6i nventaire des diff®rentes possibilit®s,
pr ®c ®de mment . Cette approche ®tait consi d®r (
retenait que la meilleure option parmi toutes les options et learséquencef-riedmann,
1987) En France, le gouvernement fédéral met en place de grands aménagtanserits
années 1950 96 0. On peut c ledgeands énsemblds enebordlde patitenme | e

symptomatiques de ce type de planification urlain

Ce mod | e de planification ®tait fortement
quartiers sans prendre en compte les spécificités locales et en y appliquant des grands projets
élaborés loin de la réalité du terrain. En plus du caracteradesteet centralisé de la mise en
Tuvre de <cette politique, ce sont |l es i n®g
contest ®es. Par mi |l es opposant sUnise anbpe®mat i q
evidemment évoquer Jane Jacobs critiquait laifdation rationnelle et particulierement

Robert Moses qui comptait raser le West Village a New York dans lequel elle habitait. En



mobilisant des citoyens contre ce projet, et grace a sonTiveeDeath and Life of Great

American Citieg1961) devenu uneeférence en étude urbaine, elle a réussi a faire annuler le
projet et " sensibiliser | es citoyens quant
rues dounceo nvmelnlte | 6espace est utilis® par | e:
un écosysteme fragile et complexe. Citons également Henri Lefebvre, auteur tudiinmit

a la ville" (1968), dans lequel il critique la production capitaliste de la ville et appel a une
d®mocratisation de | a f ahbueriagille®e doirpasa@treméserve 1 | d

aux élites intégrer les citoyens aux processus de construction de la ville devient fondamental

pour exercer | 6®galit® et |l a | ibert® dbéagir
participation citoyane aux projets urbains. En ressort
peser sur | es for mes, |l es directions et | es

R. Arnstein, a établi une typologie de la participation citoyenne dans son Artialéder of
Citizen Participation( 1 96 9) et y soutient quodébune partici

décisionnel est un processus vide de sens.

€ partir de <ces mouvements nai sselUnk dessne s@

Community Design Ceats (Krivy & Kaminer, 2013) voient le jour, ceux permettaient une

| ®gi timit® politique et un soutien institut]i
déun quartier (Sanoff, 2000). En Fragaee, | O6e
Roubaix 0% des ateliers populaires doéurbani

permettent de contrer les projets municipaux en proposant une alternative a la rénovation
(Barranger, 2017) . Par | a <mlé (Pearce, 2016), outest o u t
sortes de nouveaux processus démocratiques ont vu lergdarendums, enquétes publiques,
proc®dures de concertation en mati re dobéenvi
consei l muni ci pal Iddredifanx s(é2 Gk0)one Laowct rBav e
la consultation ou de dispositifs tels que les conférences de citoyens, se dessine un mouvement
général de la transformation des modes de décision publique qui privilégie la délibération sur
déautrase mo®des i mati on des d®ci si ons e.

2. Le d®vel oppement ddune approche r ®f | ex i

planification

Toutes ces expériences ont permis une remise en question de la planification rationnelle globale
de la part des planificateurs emémes. Il y a eu une prise de conscience des limites de ce

modele de planification, qui ne pouvait plus rester apolitique.ex@ériences démocratiques



locales citées ailessus ont incité les professionnels de la planification a interroger leur role et

leurs pratiques (Gauthier, 2008).
3. La critique postmoderne de la planification

Dans les pays angkaxons, toute la planifitan urbaine traditionnelle est remise en question

vers | a fin des ann®es 1970, | 6urbanisme ne |
un processus de décisions chargé de valeurs. Cette réflexion marque une rupture par rapport au
projet modemiste qui entendait contrbler la nature et la société grace a la science de fagon
objective et rationnel | e. Pl us fort encor e,
des <citoyens qui est remi se enbamausme Qukte
prépondérant des techniciens et la rationalité propre a la planification sont mis a mal. Cela ouvre

la voie © de nouvelles m®t hodol ogi es dans |
déencl encher une dyrRaon)jqqgicherche arédoreilieelesfaksetilass t e i
valeurs, et viser la justice sociale (Davidoff, 1965). Dans la nouvelle perspective
post moderni st e, ¢ la planification est consi
sein duquel la question dea parti ci pation appara’t centr a
Gauthier, 2008).

A

4. Les travaux dohistoire des sciences et | 6

¢ Les dispositifs participatifs permettent d
dupr oj et ur bai n, en faisant appel “ de nouve.
(Nez, 2011). En 2008, Yves Sintomer a établi une premiere typologie de ces savoirs citoyens

dans la démocratie participative. Il a distingué trois idéaux types d@rdaa ¢ r ai s o

ordinaire e &est |l e bon sens des citoyens,
techniques ou professionnelles des individus
est | 6ensembl e de c¢ on nogdassuspariicipatisqui agopermetteeas | or

citoyen de remplacer les politiques et experts.

H®l opse Nez, chercheuse au centre de recherc
de savoirs © | 6ur bani sNatere ¢ é&gitinitésdésgavdirs citoyahaa n' s s
dans | 6ur ban{2&lh) Elle disingueitraisitypes teisdvoirs citoyens mobilisables
dans | ur bani s mea sepcanjuguent ernp savoirsf collectdfseal xn savoirs
individuels. Less avoi r s,pat@amgagas principe que | es gens
vivent , ils deviennent ddbébune certaine fa-on

soit mobilisés par des individus a travers leurs expériences personnelles soit par des collectifs

8



quil e formali sent davantage. Cbest | e type de
Ensuite, lessavoirs professionnels r egr oupent |l es savoirs i n
déurbanistes i mpliqu®s dans Iprefesgionmelcreasgui s par

mettent a profit leurs compétences techniques propres a leur métier. Collectivement, ce type de

savoir se constitue dans des associations | o
membr es de | 0 as s arcinteaventiom mansela gedtiadndacaei lswoirsl e
militants,s ont acqui s au sein doéun collectif (asso

et utilisés dans les dispositifs participatifs. Ce savoir englobe aussi bien la prise de parole en
public que la connaissance des rouages de la machine politique ou administratif. Les savoirs
militants des collectivit®s sobdébexpriment gr Oc
les individus avec les différentes spheres de la vie politique Id2alelus, ces collectivités

ont bien souvent acquis une expertise en termes de méthodologie et ddagaveiur les

processus participatifs et peuvent les mettre a disposition (voire chercher a les imposer) lors de

débats publics.

A

Léadaptsatiido@®audxe t ypes de Yves Sintomer 7 | 6

catégories abstraites a des catégories plus opérationnelles, concrétes. Du bon sens au savoir

dobusage, de | 0expertise citoyenne au isavoir
militant, cela nous permet dans | e cadre dbo
guartier de saisir davantage de quel savoir
de | 6urbanisme participasuf, | B®hopeseeNgundapp
collectif par rapport au savoir individuel
gr©ce ° une mise en commun de savoirs indiuvi
des experts extérieurs.

Encont usi on, | 6ensembl e de ces savoirs ont ®t

lors de concertations citoyennes. Symbolisant le passage des associations de la contestation a
laconcertatiomlans | e cadre i mpos® parSolitna d®miersissetrr att

les savoirs urbains permet de mieux organiser et comprendre les dispositifs participatifs urbains.
5. Du gouvernement des villes a la gouvernance urbaine

Toutes ces expérimentations ont également ouvert la voie a une remise iem gie&stestion
publiqueurbaine La transformation des modalités de gestion des espaces peut étre vue comme

le passage du gouvernement des villes a la gouvernance tirbainaultiplication des échelles




de projets, des acteurs et des formes de pamepaivé/public differe de la gestion classique
déoantan. Pour | es wurbanistes et am®nageur s,
dans un contexte institutionnel plus fragmenté, pour des publics diversifiés dont les identités ou
intérétsspéi f i ques tendent ~° soéaffirmer (Bacqu® &
de | 6®t at ddaugmenter |l es processus de part
nouvelles fonctions et compétences professionnelles en matiere de facilitatiégodetion,

de médiation et de travail en réseau.
6. Développement urbain durable, nouvel urbanisme et croissance intelligente

La question de | a durabilit® des villes semb
dans | 6intervsetntumnnauwwedwnecadrbee dans | equel
Pour certains, le développement durable des villes permet de dépasser les intéréts personnels,
i sbagirait de chercher <coll ectivement un
écoromiques et environnementaux sur le long terme. Cette nouvelle facon de voir la

planification sous le prisme du développement met & mal la planification rationnelle globale.

B.La participation i d®al e. ?
! existe aujourdoéhui u mr ées aibaydns & anupobjet urbdaen, f a - o
naturell ement | es m®t hodes, | 6organisation e

projet. Tout comme la nature du projet, sa consistance juridique et sa technicité influent sur le

désiretlacapacittdugral publ i c © sdéint®resser aux enj el
& Perrin, 2000). LOurbanisme participatif es
Difficile doéimaginer un processus participat

des grands principes quepvent favoriser un bon déroulement. La participation citoyenne dans

| e cadr e dbéune politiqgue ur bai ne devr ait
débaut onomi sation des participants. La part.i
inégales des agtirs (en terme familial et professionnel), de leurs acces aux ressources (acces a

l i nformation), de | eurs exp®riences ant ®r i €
des exp®riences participativesltumel@edumanges ou
de confiance envers |l es autorit®s afin doé®vi

au processusollaboratif (Friesecke, 2011).
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Typol ogies de | 6urbanisme participat.i

En juillet 1969, Sherry R. Arnstein publi#tLadder of Citizen Participatiordans lequel elle
établit une échelle de la participation citoyenne aux actions publiques avec un focus sur la

di stribution du pouvoir effectif entre |l es ¢
sur les propes ur bains. Dans son ®chelle (voir fi
participations, divis® en trois cat®gories

programme fédéraux américains.

La premiere catégorie est celle de la+panticipation, celleci comprend les deux niveaux de
manipulation et dethérapie. Ici, ce sont les autorités publiques qui éduquent, convainquent,
persuadent l es citoyens. {ddoampr odhe bdestt Pparss
remettre en cause le programm ou pr oj et urbain propos®, ma i

sy adapter.

La seconde catégorie, tokenisme, regroupe trois niveaux de semblant de participatiesi. Celui
inclutl e ni mfemationd&@ ns | equel |l es citoyens re-o0iyV
mais ou trés peu ou pas de place est laissé aux citoyens pour donner leur avis ou entamer des
négociations. Laonsultatonpr end un peu plus en consi d®r at. i
fai t r i-&dirg quecléseastorités vont organiser ces réunions de consultations pour
Iégitimer leur projet ou répondre a une demande (du gouvernement fédéral ou de la société
civile), mais elles ne vont apaisemenmafpérmettra c er |
a certains citoyens de donner son avis sur un programme ou projet, mais en laissant les

organisateurs de la réunion choisir ce qui est fait de ses avis.

La troisiéme catégorie, pouvoir citoyen, regroupe trois niveaux dans lesquels les citoyens ont
une r®ell e implication dans | 6® aboration dboé
participaton, ci t oyens et aut or i aledrierkcomman)lenséthaé ac c o
de prise de décisions et de mécanisme de résolution de conflits pour élaborer conjointement le
projet urbain. adélégation de pouvoir les citoyens ont le pouvoir sur une partie ou la totalité
déoun projet, seuwlqgsesquitvontdewir négodieoauprés @es citoyens en cas

de litige ou désaccord. Il se peut eégalement que chacun travaille de son coté, citoyens et
autorit®s, et quobéils aient | dun sur | édautre

résolus a travers la négociation. Le dernier niveacpiérole citoyen les citoyens seraient en
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charge déun programme ou doéune institution,

sous quelles conditions cela pourrait changer.

Citlzen control
]
Degrees
Dalegated power p  of
9 CITiZEn power
FPartnership
5 —
Plasatsin
5 Degroes
Consultation =~ of
tokenksm
4
Imtarming
3
—
—
Therapy
2 — Nonparticipation
Mianipu kation
1
-

FIGLRE 2 Eight Runps on a Ladder of Citizen Partici-
pation

Source Arnstein, S. R. (1969). A ladder of citizen participatidournal of the American Institute of planngd$§(4), pp. 216224

Evidemment, ces 8 niveaux de participation définislessus sont une simplification a

| 6extr ° me, eenSW®@Weéermniy Aonsteent e, mai s | 6obj e
gue derriére le concept de participation citoyenne pouvait se cacher une multitude de facons de
faire différentes ayant des niveaux de participation effective différents. De plus,atetlie é

omet de nombreux aspects influencant les dispositifs participatifs comme le racisme, le
paternal i sme, l a r®sistance, l a mauvaise o0
correctement le monde réel, il faudrait probablement autantde niveduxbu yv a doéex p ®tr
mai s cela nbest pas tr s pratique. Cette ®cl

di scussions sur | 6urbanisme participatif
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Jules Pretty, professeur dbéenvironnement et
types de participation dans son arti€larticipatory Learning For Sustainable Agriculture
(1995) Bien que ceuwci ne soient pas initialement prévus pour des questions urbanistiques, ils

peuvent so6y appliquer ai s ®meshidéauxtypes c i un tab
Typologie de participation Caractéristiques
1. Participation manipulée La participation est un prétexte, avec (

repr ®sentants du pe€

et ndédont pas de poy

2. Participation passive Les informations sont expliquésaux
participants mais leurs avis et réponses

seront pas pris en comtpe

3. Participation par consultation Les participants sont consultés et réponde
des questions. Mais des agents exte

définissent les thémes discutés et modeérg

discussions.

4. Participation via incitant matériel Les participants participent en échange
nourriture, ddédar ge
matériels

5. Participation fonctionnelle Les participants se regroupent et discuten

sujets prédéterminés lié a un sujet dont

décisions principales ont déja été prises.

6. Participation interactive La participation est vu comme un droit,
participants sont formés au sujet et discu
par aprés aux solutions possibles face a

problématique

7. Auto-mobilisation Les participants pennent
i nd®pendamment doi

pour changer un systeme.

Source Pretty, J.N., 1995. Participatory learning for sustainable agricultvweld developmen®3(8), pp.12471263
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Li mites de | durbanisme participatif
Presde5@ ns apr s | 6gubestideeddbBhanss sfElengaeaspasci pat
ici tenter de faire un bilan des expériences participatives qui ont eu lieu un peu partout dans le
monde sous des contextes et des méthodes différenisgnu@oser quelques questions pour
de futures recherches.

Dans un premier temps, on peut souligner | a
au pouvoir des participants au processus participatifs, quel type de méthode favorise une
implication r®elle des citoyens auellpaon et ur
processus débempower ment et de politisation d
rendre compte que dans de nombreux exemples de processus pastidgmtffarticipants

regrettaient souvent de ndavoir que peu de n

avaient d®] " ®t ® fi x®s en amont et sur | esqu
not amment dans | 6 ®t ladarticidagon Mleondres oudes Paojetsdant s u r
inévitablement tenus par des impératifs finandiersv ar i abl es (2016) c
de | 6®conomie du projet, de son financement

projet final etdevrait, & ce titre, étre débattue au sein des arenes patrticipatives, elle constitue au

contraire une sorte de tabou, pour Il aquelle
Nous parvenons ici aux limites de la démocratisation contempomineldé ur bani s me | o
0% |l es dynamiques financi res de | 6®volution
dans | 6®conomie g®n®r al e des grands projets

2016) En définitive, deux facteurs expliquentdgsfonctionnement de certains dispositifs
participatifs : premi rement, | 6in®galit® de
prenantes du projet riverains, promoteurs, services municipaux, et deuxiémement, la
restriction des sujets sousni débat. Des lors, este que | a participation
est souhaitée ou este qub6i | sbagit simpl ement doune |
politiques pour | ®glebrumers, 2017)eur projet 2?2 (Zum

Ensuite, si on part du principe qle processus participatif se déroule dans des conditions
idéales, il faut se demander quels effets concrets la participation a sur les projets ou sur les
grandes orientations dour banilssmes ouBanls 6 ed uf ee
délibératondup bl i ¢ et comment 2?2 1| faudrait pour 1
®t ude empirique doéun grand nombre doéexp®ri e

participation citoyenne, il apparait que les observations et propositions de la population ne
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doi vent pas obligatoirement °tre prise en co

de la consultation.

Subs®quemment, on peut secespmeEssus cdlaborajifsa Rusldsi o n
pratiques planificatrices et urbanisteg? Assistet-on, a des différentes échelles, a une
transformation des pratiques de la production de la ville ou-trestea une juxtaposition
doexp®riences, certes i nt ®r essantes, mai s n

Bernard Jouve, directewlu laboratoire Recherche interdisciplinaires Ville, Espace, Société,

¢ |l es pratiques participatives dans | es m®tr
de | 6ordre politique, mai s tendent plsut®t
syst mes politigues en consacr antadilequeles | e ce

processus participatifs ont essentiellement lieu dans le cadre de politiques locales, de proximite,
de quartier, mai s qgque tgsons prigee an tedn@g de politiques | v e ¢

supral ocal es, © | 6®chell e de | a r®gion par exel

Un autre élément souvent reporté dans les rapports de consultation, est le fait que les
participants et les associations représentent que des intéréts pers@snteés ponstructifs et

sont au final que des tribunes dRBimy®Notsmi ti on.
My BackYard), cbest une attitude d®f ensive p

soi. Par peur du changement tout simplement

Personnell ement, je pense qubavec | es nombre
non des autorités publiqgues, de nouvelles méthodes ont été inventées et permettent une
participation citoyenne effective, mais pour que cediementunimpac i | f aut qubdel

accompagnées de décisions politiques allant dans ce sens.

En parallele aux expériences menées sur le terrain, il faut souligner le travail de théorisation qui

a ®t ® fait sur | dur bani sme mmaconme on apa le vofr , | a
dans la partie précédente, été retravaillée et complétéecqutinmuer a interroger la question

du pouvoir des citoyens et de leur acces a la délibération et a la décision. Méme si les travaux
critigues insistent sur le fosséigépare mises en pratiqgue eédhies (Bacqué & Gauthier,

2011) . Bernard Jouve (2007) i nsiste ®gal eme

dure réalité quotidienne.
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LOlurbani sme participatif ° Paris
Comme on a pu le voir @lessusdepuis &s années 90 ladispositifs participatifs se sont
multipliessda n's | 6 ® dea bpératians urlbames, au paidt ° tdavenus une normee
| 6action publique | ocale (Bacqu®, Bepypetk Si nt
urbains ont saisbl i n we® saVoirs citoyerdans la conceptiodo e s paces ( Pinson,

AParis,barri v®e du soci al i detlaamaiBesde & villaen 800IDneaiqeen o +

un changemergolitique que majeur. En effet, le nouveau maire souhaite ouvrir une nouvelle

ere démocratique, il met donc en place différentes instances participat@esconseils de
guartier ai nsi gue des consultationsgc "Celtd ®c
d®marche rel ve dbébune d®mocratie de proximit

et peu for mal i s ®eadreque dedN\oeozessusa®miodratiques G&jextaposent

sur |l e territoire de | aentwmisdseéneelatioaetfuaseicusnulenmai s
dessavof ai re ou une approche r®fl exive. N i guob
la ville.

Evolution juridique de | 6urbanisme participa

Pour mesurer concr tement | 6udbhaans®e, pautifc

int ®ressant doé®tudier | 6®volution du cadre |

- Loi du 18 juillet 1985 la collectivité doit désormais organiser une concertation avant
toute op®ration doam®niaegennemetntc¢ Ineo da ddraen:
champ doéapplication va °tre ®I argi dans |
choisir librement les modalités de la concertation, mais elle doit avoir lieu pendant toute
la dur ®e doé®l aboration du projet.

- Circular e du 15 d®cembre 1992, dite circul ai
débat transparent et démocratiguoeir la conception et réalisation de grandes
infrastructures.

- Loi du 2 février 1995, dite loi Barnier, impose latetué une r ®uni oet doéi nf
do®change avec | e public egurl al 6pern®sseenmbclee
opérations présentant un fort enjeu saémonomique ou ayant un impact significatif
sur | 6environnement.

- Loi du 13 décembre 2008RU (Solidarité et renouvellement urbaimgnd obligatoire

la participation citoyenne au moyen de la concertation des habitants dans la rédaction
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des outils dourbanisme tels | e Plan | ocal
territoriale (SCOT) et la carte communale
- Loidu 27 février 2002relative a la démocratie de proximité, cette loi prévoit la création
de conseils de quartier dans | es commune:
d®signation dbéadjoints charg®s doéun ou pl
- Loi ALUR du 24 mars 2014 | e c hleatign dell® progéulure de concertation
soest compl exi fi ®, car I en distingue d
concertation facultative. Elle devient obligatoire (selon la loi L.-208u code de

| Gur bani sme) pour tCoute ®l aboration dbéune

On peut observer que le législateur a rendu obligatoire la concertation et la transparence des
di ff®  ents documents doéurbani sme ou de proje

publiques assez tot.
Proc®dures dobéurbanisme participatif

Voyons aprésent les principalgrocéduresie démocratie participativgui existent dans le
champ de | 6 am®n a(lgeeroad & Rerrin, 00X er r i t oi r e

- La concertation préalable elle est obligatoire pour une nouvelle zone ouverte a
| Gur bani satiforc,at uoe ces pl ans des sol s,
déoam®nagement concert® (ZAC), et c. Léobj
| 6® aboration du projet afin quobdelle puis
tirer un bilan des observato ns et propositions ®mi ses pa
tenue de les prendre en compte.

- Lédenqgu-°t e, egsantiellemantuwtilisée pour les aménagements, ouvrages et

travaux priv®s ou publics suscefeastidel es d
recueil | ir |l 6avis de |l a population sur
propositions ®mises par | a population son

pas tenue de prendre en compte.

- Le débat public, procédure facultativepour les grandes opérations publiques

déoam®nagement doéint ®r °t nati onal ou ayant
instaur ®. [ 1 sbagit de recueil lir l 6avi
caractéristiques principales du projet durant sob éla at i on, en amont

publique. Le bilan des avis est mis a disposition du commissageéteur publique.
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- La consultation cacodinmsiutlitattiivwe Ildo acaelcea e des
autorit®s communal es atdala pogulatioresur pre ogératon d e |
doam®nagement rel evant de |l a responsabil
population ne lient pas la commune.

- Laconsultation des associations agrééaesonsultation des associations a leur demande

surlesprojetsel sch®ma directeur ou de plans dboc

au dossier soumis ©° la disposition du pub
Bilan ?
Il est tr s difficile de faire un bilan de |

des politiques et pr oj edelsr adnbcaem®muaigequeer t | &ir b

di spers®e et il ndexi ste aucune institution
collectivités locales. Mais de maniére générale, onpeutdirequacc s ~ | 6i nform
mul tiplicit® des acteurs et de | 6enchev°®°trem

est difficile pour les citoyens ordinaires. De plus, les autorités publiques tendent a donner

I 6i nf ormati on taastade opéeativaneltdy progto Rirg encote, elles excluent
régulierement une partie de la population qui ne posséde pas un certain bagage culturel pour
comprendre les informations mises a disposiiiba.ns | 6 ®t ude des messi eu
pour Bi nstitut de | 6am®nadedmamtceet 2000) bgniLome
consultent | a population, sous forme de sond
de valider des choix plut?!t qutatiomsgoiestlepuri t er
seulement apres des actions revendicatrices de la sociétémmglete, il y a une participation
insuffisante de certains groupes sociaux comme les jeunes ou les personnes en situation de

précarité.

Des pratiques locales nombresisdiversifiées et intéressantes, mais un manque de débats a
| 6®chell e 0% se posent | es enjeux collectifs
r ®gi onale 0% pourraient °tre d®battues publi

supa locale.
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LOéurbani sme transitoire

Origine et d®finitions de | 6ur bani s me

Les occupations temporaires ont toujours existé dans la réalité urbaifabrique de la ville
laisse inévitablement des espaces de WRdeois,ces interstices vacants vont étre occupés, par
des personnesherchant ura b r i ou ° | a rer mwdigede lsaciétgpaurun | i e

développedes activités artistiques ou culturelles a nao&prix.

Dans les annéd®70, la France connait une gravise économique. Par conséquent, beaucoup

de sites industriels ferment dus a un phénomeéne de désindustrialisation conjugué a une politique

de délocalisation. Des artistes vont occuper ces nouvelles friches industrielles (Real, 2015), et
vont y cu®eauxet@dmoitoires de | darto et de
cartoucherie de Vincennes, ancienne fabrique

de création théatrale.

Déautres occupations pro®caiegsdsFrogos!| E®RdIalness
arrondissement a Paris, anciens entrep6ts frigorifiques de la SNCF, occupés en 1991 par des
artistes® La Friche de Belle@leMai a Marseille en 1992t Mai n d 6 €eemdane =~ Sé

les année$970".

Léoccupat i on pétermenges espaceas @acaats urbains a pris différentes formes
d®pendant du contexte de | 6®poqueDepaigdlaen r @
prolifération de ce typal 6 o ¢ c &,pcartainesd@ ces occupations se sont Iégalisées et
conventionnées. Bxiste deux raisons majeures pour la lIégalisation et la multiplication de ces
occupations légaleséviter le colt élevé du gardiennage pour le propriétaire et éviter les

occupations illégales de ces espaces.

Les occupations temporaires, tellement enueogujoudd h u i sont ddesc | es
squatsdes occupations sans titre, spontanées et autogérées, des initiatives informelles locales,

| i ®es ° | 6activisme et | daction (Diguet, 201
sont utiliséegar les autorités locales dans une optique de développement urbain (Bishop &
Williams, 2012).

2 http://lesfrigos.com/consulté le 13 juillet 2018
3 http://www.lafriche.org/fr/histoireonsulté le 13 juillet 2018
4 https://www.mainsdoeuvres.orle-lieu-.html consulté le 13 juillet 2018
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LOour bani s méitdoreapgamin @dansrleemilieu académiqagec la publication de

Urban Catalysts Strategies for Temporary Usds Potential for Devieopment of Urban

Residual Areas in European Metropadisn 2003, qui met en exergue,
cing villes européennes (AmsterdaBerlin, Helsinki, Naples etVienne), le potentiedde

| 6occupation temporair e @perCeie éudesdulgnequetee r ®g
occupatios temporairg ne sont pas marginales dasexceptions, mais deviennent centrales

et stratégiques dans la planification urbaine, avec une claire contribution a la culture urbaine
ainsi quobaux (hehtovudrii& Ruogpsa, 2012)epuss| nensbreux articles ont

éteé écrits sur le sujet, avees anglesi f f ®r ent s. dee | @ umduwwmd meet t en
(Adisson, 2017) rassemble nombreuses initiatives, projetsdetsgéfoourtant aucurdgfinition

pr ®ci se nodoa ®tdanslarecherchnp.our stabili s®e

Voyons a présent ledifférentesdéfinitions qui existendlans | a | i tt ®r ature p
temporaire.dePami om®nds8umel usage temporaire
|l e cadre doune ®tude sur | e rtl e de®Pardsdge s age
temporaire, onentehl 6 ut i i sag®en planifi ®e ou non dou
unusage définitif de celet i " moyen ou © O&iomgtitteutmed @a @04
déurbani sme deaeFlranc®gi(dmMUdoCl® udi e de pr s
déoccupation don2088):c agmme ud &fsi ietsi adasferrainat i ves
ou batiments inoccupés, a réactiver lavealede f a- on pr ovi s odu site , l or

ndest pdEad®encworlee temps qudun projet se r ®al

Pourddautres (Hent i |des é@mehts supplErnenthigest® @edde) en

compte Les usagers de | @eucentpasaétra lesnprofricamgs.ole ai r e
propriétaire ne recoit pas ou trés piéuidemnisationfian ci  r e p o dersonlespaceé i | i s ¢
et | 0 o dclisupdaittéiredimitéelans le temps pour laisser place a un futur usage.

Dans la littérature athgphone, KaremTill, professeure et chercheuse en Géographie culturelle

| 6uni ver siMa® i deo nWi soanr 9 igm e dgswecuphtions sepse ¢t t
limite pas simplementaunenotida t emps. Cbéest pour gliorn erlil e
s p a qTell, 2011) qui inclut une dynamiquest un sentimentld e ndeux equi incite a
| 6exp®r i mentati on, ) u n e dams ®eartaine® conditiomgmixitél e s f 0 |
fonctionnelle, ouverture au quarti€it avec une forte présend@ a ct i vi t ®s soci al e
et artistiquesCette notiondd i nt ®r i m suggder ¢ aune mpoflali di® @
mesurede temps fixe entrdeux usagedd u n  edglgisaéec Beaucougd aut res aut eur
dé a cdawec cettalistinctionetlt a t r ouvent n ®dedster Bishopeet Lesteyp) e st
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Williams dans leur ouvrag€he temporary City2012) Florian Haydn et Robert Temel suivent
la nécessité de cette distinctidans leur livreTemporary Urban Spaces Concepts for the Use
of City Spaceg2006)

Dans la littérature francophone, Cédile gu et , cher c hedbésuet i"l il HdrAU, d g
6transitoired plut?tt gue Otemporaired pour
ddoccupations. Tout cuoenmeleifdbndearnirelest suftout utdidél e e x
pour mettre | 60dec cteemtp ss uri mdgct®nraasitoire ssiggareugee | 6 a

¢ I 6initiative sbébinscrit dans wune histoire
sanslienavedlavenir du territoire. Le projet dourl
facteur de transition du | ieu, de son i mage,
grandes transitions vitales ®ner g®t i qu e, ®c ol ogti 2008 Leet ®c
transitoire mettrait donc | 6accent sur | a
gudbapporte | 6occupation transitoire.

Pourlasuitele ce travail ,ddjopgdecuplt senatrlhaesti ¢ ome e

ci-dessus. £ce afindd ®diemles occupations transitoires comutes organisations sociales
avec leur propre langage, leurs propredescet processuddentificationsdes roles et places
de chacun ( Mac h e mdeenpn aBalyse &3$ accudatiatise slpwarcais publ i

sontdifférentes aussi biedans leur forme qudans les usagegsMon objectif est ici de mieux

comprendre | e foncti onne mlesnsites dceupédied actebra ni s me
i mpliqu®s et | a s ol utatiomtransitpiueecau grablente delpgpnoentt e r |
Commen-ons par | es sites occup®s par |l es oc
pui sse avoir lieu, il faut en pldemieertaen wu

ddb une #oéruincdrhdeOabado nnNn ®€é Sans ces espaces d®I ai s
ddoccupation trangitodee. ePpacgaoivaeanssedan

ces espaces sont créés etappréleendp ar | es autorit®s publiques
A. La vacance

Dans le dévelopggment urbain traditionnel, les politiciens, fonctionnaires, urbanistes,
planificateurs et autorités locales cal@ésent les espaces vacants comme des caractéristiques

négativesle | 6 e nv i r o nPRoer e, rces egpacds aeprasentent les ruines engdém

SPour plus doéinformation sur | 6ur bani s nCabartor\Vegicalr ai r e ¢
(2017, ¢Les aménagements urbains transitoires, enjeuguiete pratique pour un espace public partagé
disponible sur http://fr.calameo.com/read/00539173170afbdafdOba
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déun pass® non voulu, de | 6®chec de | 6®conom
déoinvesti ssement et de croissance attendu (
occupations transitoires sélectionnent pour y développer leurs agtivitdbans | 6 o mbr €
institutions et de leurs représentants (Cupers & Miessen, 2002). Ces siesppiidd i nt ®r ° t
pour les investisseurs immobiliers offrent un espace pour les expérimentations culturelles,

sociales et artistiques (Lehtovuori & Ruopp2812).

Il'y a un nombrele facteurs qui expliquent pourquoi certains batiments ou terrains sont vacants.

Des périodes économiques difficiles peuvent provoquer démndustrialisationet une

délocalisatiod 6 ent r epri ses (Diguet, 2018). Dans un |
sont |l ai ss®s ~ | 6abandon, | es possibilit®s
citoyens sont oblig®s de migrer vequatdesne aui

espaces, quartiers ou villes vides. La vacance peut également étre due a une faible demande
dans | 6i mmobi | ideconstiudienaxorbitants actaise depla cotamination des

sols ou de vieilles infrastructures massives (Hentilaiglhorg, 2003).Le délai entre la fin

doune ancienne wutilisation dbéespace et l e d
possiblemais il y a souvent des retards dans les décisions politiques et la planification a cause

de facteurs politiquesngironnementaux ou économiques (Collomb, 2012).

Aujourdd hui , gr ©c e desdxpériencadb b cpupattonse transitoi
de vacance peutétredd une toute autre mani re. La vacal
dans un projet Wain. Cette étape rendrait possibfesnombreuses nouvelles possibilités et
alternativesde”" | 6@&@aspaic@®n c 0 é& ag\wre drobablpneentiapté

par | es am®nageurs ou collectivit®s ayant pc¢

processus de planification comme une phase de développgeatita & Lindborg, 2003)
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B. Les acteurs

Pour permettre une occupation transitoireulfa certes un espace, mai s

égalementunensemié act eur s pr°ts ° se |l ancer dans | e
pardes <citoyens qui v e dd uemt s icthea dayeoppederdde naat i \
nouveaux usage€es nouveaux usages, mis en place avec une lgoseée créativité, sont

généralement liés aux conditions et possibilités offertes par le site.

Selon des experts en urbanisme transitoire (Oswalt, Overmeyer & Misselwitz, 2013) il faut que
deux acteurs paypermettre une occupation transitaiten propriétaire et urdés) occupant(s).
N®anmoi ns, il s savent gudarmr t e ®@deb interi@aascet | y
backgrouds fort différents. lls dentifient: les occupants, les agents facilitasgutes
propriétaires et les politiques local€ans la réalité, il se peut que dastinction entre les

acteurs soit pludifficile a identifier, certains acteurs ont différentes casquettes (propriétaire et

politique locale ou agents facilitateurs et quanots).

Voyons br i vde chacartle cds adtears aRparficipgans un projetld oc cupat i on
transitoire. Prenons todb a ll, tes propriétaires( e n  Fr a n c%des actéuss publicss 7 9
(Diguet, 2018)) ont trois motivations principatedviter les coltsle gadiennage (qui peuvent
sbav®rer f odde s @degra® willeg empé&chesles occupations non contrélées
(squatteurs) et déjouer leegradationsdu si te | i ®es ° lded destmis c u p a 't
raisons, une panopldb autres effets | i ®s ~ | 6occupati on
par t i c uldesacteuss publicsd Rasaxempla revitalisationde certains quartiers, la
volontéde construire la ville collectivement, desterdes pratiques avant le futur usalyesite,

la nécessitéle réponreade s besoins sociauxé (Coll omb, 201
de propriétaires refusede s 6 e dagsacgtgpeld occupat i ons, car ils
responsabledes acWités ayant lieu sur leur propriété. lls craignent également que te fin

| 6occupad®r onl pPepas comme pr®&  uUu avec | doccupa

Coest | 7 q leddagents m@cilitateuesdes teers experts en occupation transitoire, ils
aident a mettre eplacedes coulitonsdd occupati on en concertation
Ces agents vont maitriser ldisnensions juidiques, les équilibres économiques, le recrutement
déboccupants et parfois m°me | a geserinéonde des
I 6 i «dli'@Gtibser systématiguement les nombreux batiments en attente de projet pour y établir
des occupations temporaires, aprixréduie , s @i nssanisvéat pogil osophi e

sociale et solidaire en rendant des locaux accessibikes structures qui ne trouvent pas leur
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placedanslemarché. Ce ne sont donc pas eux qui mette
transitoires, eux créent facilitent leur création et leur duplication. Ces collectifs et les métiers

quiendécoulen ont ®mer g® gr ©ce © | a multiplicatior

Enfin, les occupants temporairesqui sont extrémemeuwlivers, aveaes objectifs variables.
On peut les regrouper en deux catégaries| es gesti onnaires de | denc
et le gerent au quotidien et les usagers (habitants, passants, etc.) qui occupent le site sans

forcément étre lié a la gestion du projet.

Malgré la grande diversité parmi les gestionnaires, on peut néanmoins remarquer certaines
similitudes. Ills forment en générales équipes pludisciplinaires (architectes, artistes,
constructeursde si gner s, paysagi stes, pdulabte® (statatp h e s ,
juridiques et mdeles économiques varient) awdes pratiques orientées vers lagomstruction

de projet (construirdes usages et batir ensemble). Beaudeuporteursle projets participent

a faire valoirdes démarches alternatives pour construire la ville (recyclage, ressourcerie,

agriculture urbaine, réemploi, construction matériaux ut r e € ) .

Quant aux usagers, ils sont difficilement définissables tellement ils sont nombreux et différents.

Les habitants sont en général des personnes en situation précaire, ils sont évidemment
prioritaires | orsqudi | cupatian. Lésautrpsaisagersiou siteiont® d 6
de nombr eus e s:desauri@noverss décdUuvrir un@ouvel endroit a des personnes

exer-ant une activit® sur l e siteé
C.LOurbanisme transitoire comme sol ut

Qu 6 i mp o retoe le pags, lav précdrité existe partout, des-ahris aux malogés, nos

soci ® ®s sont i n c adpiand deelaemend désestesrpeur toud.eAsISsi C 0 n
paradoxal que cela puisse paraitre, il y a dans la plupart des villes occidentales,ntit® qua
énorme de metres carrés habitables vides ET en méme temps, des personnes en situation de
grarde précarité quilorment a la rue. Este que ledroit de propriété (vide) prévaut surdeoit

au | ogement ?

La r®alit® est pl ugaiteaunpdmers adsg u peaili |y fufdd ¢ p dewstd
pourdes propriétairedd e s p a ¢ e de savar commentamettre a contribution leur propriété,

gui ? Pdeutt eacnpmb i?e lioautsi qrue? | Avgegarquel | es as

8 https://www.plateaturbain.com/guisommesnousconsulté le 12 juillet 2018
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LOburbani sme tpreamseitt adbéoffrir un | ogement temj
Actuellement] 6 h a b i t aprerdgénaralesmient foring viene occupation négociée entre

un propri®t aire public et uQu ®ipl®rsxad adlgridesde d ®i
batiments modulaires sun t errain provisoirement di sponi
vacantvoué a ladémoliton | a priorit® est donn®e ~ | 6h®be
avec des opérateupsofessionnels apabl es doéddaecomdmmadndrs leds
accueilliegen France ce sont des partenaires expérimentés comme Aurore ou SOS Solidarités).

La période de mise a disposition vagigre desnois etdesannées, en fonction du temps des

études et du rythme de départ des kicas, car un batiment ne se libére pas du jour au

lendemain
Letansitoirei nci te ~ | 6exp®ri mentati on,Dafiscart@nes r ®i n \
occupations, comme les GranWso i si ns, en parall |l e 7 | 6 h®Db

personne et usages cohabitent. Des associations;igtartartisans et artistes travaillent sur le

site et |l e grand public parisien so6y rend r
activités artistiques, culturelles ou sportives qui y ont l&pres 2ans de cohabitation,no

percoit des bénéfices pour lgsersonnesaccueillies, a vivre dans des lieux riches
déoopportunit®s, voire de Dausst@lusrqoeebsconflits r av ai
dousage sont anticip®gdeetl 6g®@t®ONgH@ce pork a&ut
conception du pro.jeC€Cet't esac onhiasbei teant i fonnv rned e st
évidente et il existdes conflitsdd u s a g edss persorines&ui viennent sur un lieu pour faire

| a ¢ & a wuieehabitent, tout comme il ydes conflits (symboliques ou réels) liés

a de groupes sociaux trop différents (Machemie, 2018). Mais adoreex p ®r i méent at i o
transmissionsld i nf or mat i ons denduveles forreedd hi anbi ide cebabiieavte s |

se créent (Diguet, 2018).
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Typol ogies de | 6urbanisme transitoire

! existe une multitude doinitiatives, t out e
classer ces expériences. Cécile Diguet, dans son étude sur les occupatidnBasaesiile

de-France (2018), propose de classer les occupations selon 4 vecteurs

- Des enjeux démocratiquete droit au logement, a la ville, & une alimentation saine et
accessible, la nécessité de créer des espaces de rencontres, de frictioteyeldgnes
les territoires.

- Des enjeux doéam®nage meaoutunurkhrasmé ctributifgatine t e r
de préfigurer les projets urbains, de tester de nouveaux usages, des combinaisons
di ff®r entes dodacti vi t ®syveadaxenodeude fairetaville d 6 e x

- Des enjeux économiquepour prototyper, développer, entreprendre, cultiver Exemples

- Des enjeux sociaux et culturelsravailler autrement, imaginer des biens communs,

Tuvrer pour des cul tcurr®east ipoanr teatg ®erso,d udcetsi olr

Source: Facebook Ground Control Paris

Personnell ement, je trouve qubéune distinctio
personnes en situation de pr ®carenl&Sprejets | es
qui néen accueill ent pas fonctionnenitendans
mi sant sur des pratigues et des produits r €
soci al e. Cbest une bonn e trecshutesues aessi biengar les ni t i
citoyens que | es aut or i t@aesundpCorirdl,iug prejet sansé t i t

logement, est une occupation temporaire de @08vec des restaurants, boutiques, ateliers,
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studio, terrasseéi Dadsnl etrodesdc Coytiaudeh se d
vie pluridisciplinaire et indépendant qui propose plusieurs expériences, plusieurs univers,
embrasse différents themes avec une approche singuliére et inédite, lui assurant une place a part
dans le paysge parisien. Il promeut les initiatives citoyennes, écologiques et solidaires dans le

cadre doébune programmaf i on sans cesse renouve
Les Grands Voisins sont un exemple dbéoccupat

Pour moi , sisiltoairrbea npesurte awaintr une utilit® sc
offrir un abri aux personnes dans le besoin avant de vendre des bieres bio et des hamburgers

véganes. Surtout que les deux sont conciliables.

Li mites et questiommrangtorent de | OGur bani

Quepeo n r e pr o c hneetransito r?@® u d-beajheicas occupations apportent a la
productionde | a v-celquedeurplusialsie ne se limite pas uniquement a leur dide
bouchetrou entre la findbun wusage et | Gusage futur doun
pl anification Puadstaé nqu @i laspasiugiquesnert & jastifier ou

mettre envaleurleprojdgt si te (peu i mporte que | 6oocupat.

avec ce projet) (Misselwitz, Oswalt & Overmeyer, 2007)

Léinfluence des occupatiades | aramndilteoimbeests
complétement mesurable. A ce jour, on peut constater que les politiques publiques
subventionnent et encouragestgenregle pr at i g u e sdira sicésaxpériances vonto u s
réellement influencer la mise en plat® nouveaux projets, lacrist | oge ment , | 6 ®c
de la ville ou la gouvernance urbaine ou étre simplemiers e X p ®r i e ndeeosirte¢c sy my

durée.

Lboccupation tr ansdbéted ifreddarpsedectetauaeviaomélaille paum | o't
avoir un espace peu cher pald@velopperdes activités culturelles, sociales et artistiques peut

étre sévere. Ce typdd enoits de par leur caracteneouveau, tetiance, alternatif amende

nombreux visiteurs, parfoisaupode per t ur ber |dérsulem cutdéranget &8s q u i

gens qui y vivent. Cette nouvelle attractivié quartier a comme conséquemea c cr o " t r e |

7 https://www.linkedin.com/company/groustntrokparis/consulté le 13 juillet 2018
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prixde | 61 mmo deintbursetrainshaxcture les personnes les moins alsé&psartier.
Plus,auvudes possibilit®s ®conomiques quobooffre u
pressiongles aménageurs, aéveloppeurs immobiliers serotth a ut ant pl uls, f ort e
2012). Les occupants se retrouvent alors coincés, car leurs activités alternatives et non
commer ci al edoufnen ta plpld wlpjr e ta tlei pomjetde pedévelogpemenna r ¢ h ®
urbain long terme qui petit a petit vont provoquer une gentrification symbolique et effective
(Shaw, 2005). llestlégitirde poser | a question comment | a p
sur les occupations, seelies percues comme un cteur de gentrification etdonc de

valorisationde leur foncier sans réel intérétpéue s act i vi t ®s @®tr olud se nbti €2

Enfin, une critique trés entduedans le miliewu squat owles militants politiques parmi les
occupations transitor es beauc ada pp ;mroto®d Paci al e et ne s
facade. Cene sontenréalitée quie s occupations O&6busi nwalse 6, co
sociétal. Et en occupant ces lieux, ils empécherpotentiels squatteud® oc cupex ces |
pour y vivre ou ydévelopperd 6 a uatcrteisvi t ®s . Cbest pourquoi | e

|l es occupations transitoires qui offrent du

Il sembleraitque dans une sorte de retournement historique, les madsiqu d 6 occupat i
transitoired ®b ut ®es avec | es squatsdesondutsiglusdfcad th i
par lespolitiques. Il serait intéressant de voir si la pratique des squats sera toujours présente

dans quelqued ®c enni es et des @tupasoasrtransitoi@sump d dte x i st en

squats.
8o ai l ors "déPamdmrs g®&jncwmtr ® des personnes issues du m
“ |l a ZAD de Notre Dames des | andes 0% jbai pu recueil
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LOlurbanisme transitoire ° Paris
Loburbani sme transi tdeiFralmesedtoner 6vogueten dOoae
dour banidefreandd liel y a 77 proj ecubeuau@antdnani s m
cours dans la région depuis 2012. 24 de ces projets sont cofinancés par la régdmdrece
dans | e cadre dbéun appel ° manifestation doéi
fois par an. En paralléle a toutes cesatiies qui fleurissent un peu partout, ledlaques et

s ®mi nai r eismedransitoife Seumultipkent.

Les initiatives d'urbanisme transitoire en ile-de-France depuis 2012
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A. Un contexte favorable aux projeté ur bani sme temporaire

Sel on C®cil e Diguet gui a ®tudi ® | 6®volutio
l i nstitut doam®nagement et dour bani s me, I

développemerdesinitiativesdd oc cupati ons transitoires ~ Par
1. Un contexte foncier et immobilier tendu

Tout dbébabord, | 6augmentation tr s importante
urbain et particuli rement " Fmamobilisr ord €té s a pr
multipliés par trois entre 1996 et 2016 endkeFrance, atteignant en moyenne 5000 eurds/ m

(Diguet, 2018) Les prix des espaces commerciaux et des bureaux ont également fort augmenté.
Cela pousse les propriétaires publiques et prigéeptimiser au maximum leur foncier, et

sachant que la vacance engendre des codlts assez impdir@stde gardiennage, assurance,
taxes, d®gradation de |l a propri ® ®é Lbéoccupa
tous ces colits. Pourtantous ne sont pas au courant puisqu
m? de surface de bureaux inoccupés erd#d=rance (équivalent & une quarantaine de tours

Mont parnasse !) (Le Moigne, 2017).

Ensuite, la durée moyenne des projets urbains a augmenta |l | ant par foi s | uc¢
pour étre livrés, en cause la complexité de ces projetgyr and nombre dbéacteur

y compris non humain (faune et flore), fonci

2. Des porteurs de projets plusrombreux

Les prix de | 6i mmobilier ®tant tellement ®I
|l oyers abordables de | a part de porteurs de
associatifs ou professionnels (indépendants, PME, jeumésree pr i s e s, artistes
principe, |l es contrats déboccupations t empo

uniquement au montant des charges, permettant a des activités de se développer.
3. Changement de regard sur les espaces délaissés

lesepaces vacants urbains ont jusqudé”™ r ®cemme
d®sindustrialisation et de projets urbains a
ces espaces délaissés ont acquis une image positive. Ces espaces sdnbadujaur v us com
des espaces a valoriser, exploiter, dans un contexte urbain et économique qui favorise ce genre

déinitiatives (Andres, 2011) . Dans un cont e
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collectivités locales, les occupations temporaires pernt e n t de tirer prof.i
moindre codt (pour les porteurs de projet comme pour les propriétaires). La multiplication des

initiatives dbéboccupations temporaires et | 0i

changement de regard sus feiches urbaines.
Reconfiguration du jeu dobéacteurs

Les acteurs de | 6am®nagement, de | 6i mmobi | i «
occupations temporaires et ont évolué, ils integrent de plus en plus ces pratiques dans leurs
stratégies. Lesrgnds propriétaires publics comme la SNCF font de plus en plus appel a

|l 6occupation temporaire sur ses friches fer

|l ocales commencent ®gal ement " faire appel
dynamgue positive sur | eurs territoires d®I ai
public territorial Est Ensemble ont chacun |

| 6ur bani sme temporaire.
B. Le cadre juridique et réglementaire

lesautorit®s publiques disposent doun appel
déboccupations transitoires. Pour r gune ment e

autorisation dbéoccupation temporra.ire ou une

L

(@}

Appel ©° Manifestation doélnt®r°t (AMI)

Un dispositif de subvention a été mis en place en 2016 par la RégamHlance pour faciliter

|l es projets qui ¢ engagent des initiatives d
projenadeam®t d®] engag®emantantde tasubventienvarienu t at
entre 20 000 et 200 000 euros. Il sbé6agit = |
Al ur bani sme transitoireo et déun outil de

temporaires. Il est adresaéx collectivités franciliennes

- les communes, Etablissements Public de Coopération Intercommunale (EPCI) et les syndicats

mixtes.

- leurs aménageurs publics, parapublics et prives.

9 https://www.iledefrance.fr/sites/default/filestafbanisme transitoire8-bat bdplanche.pdf consulté le 20
juillet
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-l es associations Tuvrant daner |l ¢éd6ekxp®pi Mo

doam®nagements permettant | daccueil transito

La prise en compte des candidatures est soumise a la condition que les structures candidates
soient inscrites dans un partenariat avec la commune concernégergsignataire de la

convention.
Autorisation doéOccOQpratvemtini aremMphd®O@c upatiton Te

Le domaine public est constitu® des biens pr
leur groupement, établissement public). Les pé&dgs qui relevent du domaine public des
collectivités territoriales, de leurs établissements publics et de leurs groupements sont
inali ®nabl es et i mprescriptibles. Loccupati
ddéune Autor i s afTéempanaired O quip atkis o ¢ d®livr ®e p
uni |l at ®r al expri mant | a 4 ®csiosiitoneldee |péraeuntdo rci
contr at conclu entre |l es deux parties e ce
Temporaire (COT)gn ®e entre | a personne publique et |
précaire et révocable. Elle permet aux deux parties de préciser la redevance de locaux, la durée
de | 6occupation, des conditions deridiqueguc cupat

facilite | 6occupation transitoire.

0Voir a ce sujet les articles L.13R1aL.131188 du Pl an LocdlesddUngh esi g9@a ®r &l es
des domaines publics sont précisées.
11 https://www.senat.fr/questions/base/2010/gSEQ100714504chmsulté le 20 juillet 2018
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Etude de cas Saint Vincent de Paul

Crédits: Yes We Camp
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Léohistoire de ce®Suarctlieer erte no nctoen nauu dlii 7 f ®r e
devenir au cours du 20siécle un bpital oi de nombreux Parisiens sont nés. Le regroupement

des activités hospitalieres et la vétusté des batiments ont forcé le déménagement de cet hdpital.
La ville de Paris, nouveau propri®taire de c
noweau éco quartier. En attendant les travaux, la Ville de Paris et la mairie®8t 14
arrondi ssement ont mi s eartcipdtifetiransitdire.dLepremiert i | s
obligatoire dans le cas de grands travaux publicee concertation cibyenneconcernant le
projet doé®co quartier, afin que ce nouveau
urbain dans lequel il va prendre place. La parole sera aux habitants, passants et associations de
quartier pour que le projet puisse évoluefattion de leurs souhaits et leurs craintes, eux qui
connaissent mieux que quiconque cet environnement qui est le leur. Ensuite, les autorités
publiques, particulierement la mairie du®®%arrondissement, ont permis unecupation

transitoire souslenonde ¢ Grands Voi sins é, l e temps de
pour limiter les effets néfastes de la vacance (squat, vandalisme, frais de gardiennage,
d®t ®ri oration des b©ti mentsé) et dans un sec
bexp®r i mentation de nouvelles pratiques. Tr
r ®f ®r ence en mati re doéurbanisme transitoire

locale, nationale ou étrangere depuis son lancement en octobre 2015.

Jene reviendrai pas ici, sur ce qui fait des Grands Voisins un endroit si particulier ni sur ce qui
peut poser probleme dans une cohabitation de publics hétéroclites. Je me focaliserai a observer
ce que ce ¢ | aboratoire dégoquariev. Canmenhceleimb| e ¢
®t ® i nt®gr ® dansecguubr peet appqoudest dans
construit ? Pour arriver ) r®pondr e ° ces (
comprendre | 6enaewmpiguardhi sieceuetdaltenter de
| 6i maginaire collectif parisien. Ensuite, | e
par les autorités (concertation et transitoire) pour élaborer et préfigurer le futur quartier.

Comment ces processusont s f onctionn® ? Gr ©ce ~ qui et ¢

Enfin, jbdéanalyserai l e plan du projet du f ut
deux outils sur celeti. Amenentils réellement une nouvelle dimension dénatique a

| 6® aboration doéue ¢@udijls suebwaémt ojuu etse doou
autorit®s p-anb dspéigru ines fafricatidre det la ville plus démocratique et

transparente gr ©ce “ | a mnuelst ilpilmictaetsi opno udre ccee:
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Retour historique

Avant dobéentamer | es r ®fI exi onSaint¥incentdéPaul, m®n a g €
la Ville de Paris a commandé a GRAH&I(Groupe de Recherche Art Histoire Architecture et

Littérature)une étude historique et documentaire du site.

Un travail nécessaingouridentifier et de dater les principales évolutions de ce site particulier.
En effet, le site a connu différentes affectations depuis sa premiére occupation en 1650, ce qui
se reflétadans cet ensemble de batiments aux styles différents. Ce qui laisse au visiteur attentif
| architecture une i mpressiAfni Mdediuxttrapadsii
sujet, de mieux comprendre son histoire et son importance, je vaistpréles éléments
majeurs de cette étude (GRAHAL, 2013).

Le site qui est actuellement occupé par le projet des grands Voisins et le chantier du futur éco
guartier, a connu depuis sa constitution en
noviciat( en bl eu sur | e plan) puis | O0hospi-ce pou

Vincentde-Paul (en vert).

CONSTRUCTIONS

Source GRAHAL, (2013, juin),Hopital SaintVincentde-Paul, étude historique et documentairRgcuperé déttps://api
site.paris.frimages/8770page 206

12 GRAHAL est une streprise de services spécialisée dans la connaissance, la gestion et la valorisation du
patrimoine http://www.grahal.friconsulté le 22 juillet 2018
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Vers 1650, |l es pr°tres de | 60Oratoire firent

(aujourdohui |l a o®guri seke alv@ae@r astaoiprreo)p,r eu nceo u r
chapelle) et un grand corps de |l ogis princip

cuisine, gardenanger au Rede-chaussée surplombé par deux étages de chambre et un grenier.

Ai nsi gnd fandin biegp \ademment organisé selon un axe orthogonal. Cette zone

correspondaustdue st du site actuel. Ce noviciat de
o% |l es futurs pr°tres de | 0®gl i se uctiantehol i qu
| 6enseignement th®ol ogique | eur permettant d

BLOhospice des enfants trouv®s puis

Peu de temps aprés la Révolution francgaise, le noviciat fut affecté par un décret de la convention
nationaleendadu 2 octobre 1795, © |l a section dbéacc
par un arrété du conseil général des hopitaux et hospices civils de paris le 29 juin 1814 au
service des enfants retrouv®s. LOenfamso i t S €
abandonnés ou orphelins, ils y étaient hébergés, nourris et instruit. Ces changements
doaffectation ont ®videmment n®cessit® un gr
rénovations ainsi que des constructions de nouveaux batiments, suréoavedtie Denfert

Rochereau avec les batiments entourant la cour Robin. Le jardin fut progressivement loti de
plusieurs batiments dans le respect du grand axe dessiné par la perspective originelle.

A partir des années 1930\&ritablement dans la seconde moiti¢ dt"29i ~cl e, | 6hosp
enfants assistés devient un véritable hépital spécialisé dans les naissances et les accouchements
ainsi que dans le traitement et la prise en charge des maladies infantiles. Desajnarsagsh
formant des Dbl ocs, i mplant®s dans | 6axe de |
pour pouvoir accueillir les différentes sections propres a un hopital moderne. Ces batiments
contiennent tous les équipements techniques nécessaresb on f oncti onnement
Les batiments construits a cette époque sont assez sobres et ont avant tout un objectif
fonctionnel. Aujourdobébhui, | daspect g®n®ral d

rénovations entrepris lors des gratdsaux dans les années 1983800.
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En conclusion ° | 6analyse patrimoniale du si
site de Saint Vincent de Paul pr®sentent | es

ou ils furent créés etqpr r apport ° |l eur nature et fonct
similarit®s doéavoir ®t ® cr ®®s dans un car aci

rational i t® et doefficacit®.

Source GRAHAL, (2013, juin),Hopital SaintVincentde-Paul, étude historique et documentaifRécuperé dattps://api
site.paris.fr/images/8770page 208

Par rapport au futur am®nagement du site, 120
| 6 a v e nfert®koclieeau (les deux cours) et le batiment Lelong sont les seules zones qui
pr ®sentent une coh®rence historique tant de
travers le plan ed e s s u s, guel s sont |l es bOtiméseatt s qui
réhabilités en bleu les batiments avec une authenticité et intégrité forte, en vert moyenne et en

rouge faible.

D. Lafermeturedeth* pi t al et | e premier centre

€ la fin des ann®escd®Wt déhPputalet Saiomt pi t .

deviennent le groupe hospitalier Saifincent de Paul Coc hi n, et mar que | e
vague de regroupement dobéactivit @600, lataste t al i
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de plusieurs scandales 6t a mme nt |, |l a d®couverte de 351
conservation non conventionnefl2et un enfant décédé suite a une erreur médicale d 6 u n e
volont ® de r ®organi sat i onestapitasxae parss (APR et | 60 as s
| 6®t at g®n®r al des bOti ments qui ne correspo

fermeture progressive de | 6htpital est prise

En 20 0-8R (Adsistakde PubliquéHopitauxdePai s) d®vel oppe | e pr o]
maternité PorRo y a | . En 2010, une par tMneentdleePaulese r vi c ¢

réinstallée ala maternité¢ PéRtoy al , au sein de | O0-Biéépe. t al Coch

En novembre 2011¢ premiercet r e doO h®ber gement et de stabil

site, mué par une volonté de conservation des batiments et de continuité entre la vocation

m®di cal e et sociale du | ieu. Petit =~ psetit,
batiments vidés et mur@sogressivementu s qu éen 2014, ann®e de d®p
La Ville de Paris, nouveau propri ®taire du s

commenceront pas avant 2018. Voyons comment les autoritéssogn place une concertation

citoyenne et les Grands Voisins en attendant ces travaux.

Bhttp://www.lefigaro.fr/debats/2006/08/15/01605
20060815ARTFIG90102saint_vincent_de_paul_un_an_apres_le_scandale_des_foetus_hurmamsujiépe
25 juillet.
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Saint-Vincent-dePaul ~ | 60®preuve de | a partic

2014 2015 2016 : 2017 2018

ETUDE DE CAPACITE ’ PHASE CONCEPTION DU PROJET m

DESIGNATION
| MAITRISE D'OEUVRE URBAINE
% ANYOJIBELTRANDO

EXPOSITION CLOTURE POURSUITE DE LA CONCERTATION
REGISTRE fCONCERTATION (ateliers d'approfondissemen
11 mai - 1er Juin FORMELLE

HRATEMNE.

REUNION PUSLIQUE |ATELIERS ATELIERS REUNION PUBLIQUE
DE LANCEMENT  ifer CYCLE 2éme CYCLE 1er JUIN
2 DECEMBRE
ETUDE D'MPACT SIGNATURE
MISE ADISPOSITION TRAITE DE CONCESSION
DU PUBLIC AVEC LAMERAGEUR
SEPTEMBRE DECEMBRE
ENQUETE PUBLIQUE APPROBATION

JUILLET

Source: https://www.mairiel4.paris.fr/medemarches/urbanisret-projetsurbainsdu-14e/lesprojetsurbains/leprojetsaintvincentde-

paul295récupéréde 27 juillet 2018

Laville de Paris ambitionneder ®er un ®co quartier sur | 0ense

de SairtVincentde-Paul, pour ce faire, une ZAC va étre créé.

(¢

S ZAC (zones doam®nagement concert®) sor

L

doam®nagement de | espdcecodbdbade. | dar d®hi sme
comme ¢ |l es zones dbéam®nagement concert® s
collectivit® publique ou un ®tablissement p
r ®al i ser ou f aeimeentr Reatl ilsée®q ulidpaem®nNnatg des terr
cette collectivité ou cet établissement a acquis ou acquerra en vue de les concéder

ult®rieurement ~ des M $elohlalsih tlaR2egaementudbdodec s o u
de | 6urbeancemeer tuant i on est obligatoire | ors
modalités encadrant les concertations sont prévues par la loi comme la durée minimale, la

transparence notamment via | a mise © disposi

6i nf or mati on avant |l e d®but doune s®ance inf

En novembre 2014, le dispositif de concertation est approuvé par le conseil de la ville de Paris
souscestermes ¢ LoOoam®nagement du site deeldrga nt Vi

“Code de | o6%arl b enr®ias mMed1l:l 6lar ti cl e L.
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concertation, associant notamment les riverains, les associations locales et parisiennes et les
®l us concer n®s. Un comit® ddédorgani sat®®®on de
arrondi ssement sera mis enr tpdmaier es$.sbaccn caenrt n
concertation sbdest d®r oul ®e en 2 <cycles ave

période.

Dans un premier temps, je résumerai comment ces cycles de concertations ont été mis en place

etcommentils se sontdéroulésg@ -~ | ensembl e des comptes re
accessibles en |igne ainsi qguod”™ di ff®rents e
|l es points de frictions et dobébentente I mporta
site. Ensuite, joanal yserai | e sil r@ellemmanttuees d 6 u |
modi fication des plans pr®vus par | es autor.i
ati |l son mot © dire sur | Jdeadravdanms ane paeiengtériecureu r b a i
sur | é6influence ¢ r®elle e qubéont eu |l es cyc

1. Un premier cycle de concertatiomle décembre 2014 a avril 2015

Avant le lancement du premier cycle de concertationjlla de Paris et la mairie du 92

arrondi ssement ont pris connaissance de | 6®
dessus) ainsi gue dobune ®tude de faisabiliteG
compétences en architecture, urbagismet paysage dont | e mandat ai

Cette ®tude a pu faire un diagnostic du site

étre soumis a la concertation.

La premi re phase de concert ateitepquidepuist2006 or g a
¢ accompagne |l es ma“ trises dbébouvrage et trav

|l es collectivit®s 7 se rendre ma trsses des

Le lancement de la concertation pour leufuécoquartier Saint Vincent de Paul a eu lieu le

mardi 2 décembre 2014 en présence de la maire®dfiatfondissement Carine Petit, un adjoint

de |l a mairie en charge de | denvironnement F
vile de Paris Caude Prali aud, | architecte/ ur-bani st
B“projet de d®l i b®ration expos® des motifs, Mairie de

18 ywww.ville-ouverte.com/metiersonsulté le 26 juillet 2018
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Antoine Tiercelin de | 6agence Ville Ouverte
municipalit® souhaite donner confiance dan:c

e x e mp Ialbrs de cedte premiére réunion, les grands objectifs de la concertation ont été

présentes f avoriser | 6expression des Parisiens s
site, retranscrire les besoins et attentes des habitasfls,@ad or er | e pr ogr amme ¢
dans | es marges de maniuvre off eernliensaveplar | e
quartier.

Les invariants du projet y ont également été présentés, la Ville de Paris et la Mairf@du 14
arrondissementseont fi x® certains grands principes |
novembre 2014). Ces grands principes sont | e

seront pas soumis au débat. Les 6 invariants pour le projet sont les stiivants

- Le projet sera un écoquartier

- 60 mM0O0

- 4 8 rmM2dedogements

- 50% de logement social

- 20% de logement intermédiaire

- Conservation des batiments entourant la cour Robin et la cour Oratoire (voir plan en

annexe)

Cette premi re pha sreuléade décemnbre 2014t aaatril 2015, dané le s t  «

cadre de ce premier cycle, a ® ® mi s€: en Tuv

- Une premiére réunion publique de présentation du projet et de la concertation, le 2
décembre 2014
- Des visites etbalades sur site pour permettre a chacun de mieux appréhender
| 6environnement du site, | es 6 et 13 d®ce
- Un atelier de partage de | 6®tude Lauzeral
- Des ateliers pour travailler sur les sujets soumis a concertation, les 3 nmaess120

mars, 25 mars et 31 mars 2015

17 Compte rendu réunion dencement de la concertation 2 décembre 2014
Bhttps://www.paris.fr/servicestinfos-pratiques/urbanismet-architecture/projetsirbainset-
architecturaux/saintincentde-paul14e2373#enrsavoirplus_4

9 https://www.paris.fr/servicest-infos-pratiques/urbanismet-architecture/projetsirbainset
architecturaux/saintincentde-paul14e2373#enrsavoirplus_4
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- Une réunion publique de restitution de ce premier cycle de concertation, le 16 avril 2015

Un comit® doorganisation de | a concertation
sbassurer de s8°nCebomité est ®rMé delcleumé de mission de la mairie
14™arrondi ssement , de deux ®lus charg®s dobur
responsables de la concertation de cWédle Ouverte. Des représentants des principales
associationsduquat i er font ®gal ement |[Canselldecuadtier ce c o
Montparnasse Raspail, une association de quartier classique qui se préoccupe du quartier (qui

englobe le site de Saivincentde-Paul) depuis2014. 6 associ at i orvin@uatar t i er

de-Paul qui a ®t® fond®e apr s |l e d®part de | 0
concertations sur son futur am®nagement , | €
sboppose ° plusieursLbédssochatr oaniérsant e c tpir fo |
Vincent-de-Paula ®gal ement ®t® mont® ~ | a suite du

projet dobébhabitat participatif daWBESPG ,rper 0 et
fond® en 2007 pour faireunal are®dessgtoapede
participatif, solidaire et écologique. De par leur présence et leur implication dans le quartier
depuis de nombreuses années, la plupart des membres de ce comité se connaissent tres bien,

mai s ne sOapgnerci ent pas for

De plus, une plateforme participativehttp://www.parisbatignollesamenagement.fr/st

vincentde-paul)) et une adresse courriel dédiées a la participation ont éEsa@éaénai 2015

pour assurer la continuité du processus de concertation apredda éiteliers du premier cycle.

La mairie du 1% arrondissement a pour chaquererdez us, envoy ® un mai |
associations locales, placardé des afficheslsar si t e de | 6op®ration e
distribué 4900 flyers annoncant le calendrier de la concertation. Lors de la réunion de lancement

de la concertation, 120 personnes étaient présentes. En moyenne, pendant les ateliers du mois
de mars, il y avaiune cinquantaine de participants par réunion. Et 110 personnes ont assisté a

la réunion de restitution de la premiere phase de concertation. Malheureusement, il est
impossible de savoir a travers la lecture des comptes rendus de ces réunions ogjakliers
genre de public ®tait | es participants. Sel
exp®riences de concertation qudéils ont assi s

projet de Saint Vinent de Paul est satisfaisante.

20 Compte rendu de la réunion publique de lancement de la concertation
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Voyons” pr ®s ent |l es ® ®ments majeurs de discu:
apportent concr tement au projet doé®co quarl
projet, il y a certes des mesures précises qui sont proposées, maisi seliggtre regroupées

dans des recommandations g®n®rales par th m
participants aux ateliers souhaitent un futur quartier desdéplacements apais&s limitant

la circulation automobile (et ainsi, éviterunevoiri@ | i ant | 6-Bochereanalambe nf er |
Boissonade) et en favorisant la circulation douce. lls souhaitent égalenaentc r ®at i on d

espacepublide rencontre st yl eccedepulsk futer écbguartier vers a g e

la fondation Cartier Ensuite, en termes dbdanimation de
pr ®sence doact i(viid®@esl e@&teonnto misqsureess de | 6®cono
culturellespour faire ¢ vivre €& | e quart iré@tion Enfi
dobespaces publics plus g®n®r eux, pl us | umi n.

limitation du stationnement sur chaussée et par la limitation de la densité du projet et la hauteur
des batimentsUn grand espace vertouverau  ci ur du quartier est G
pour beaucoup de participants. En conclusion, un large consensus a émergé parmi les

participants aux différents événements pour souhaiter se voir réaliser un écoquartier favorisant

le vivre ensemble etlengect de | denvironnement .
Cependant , aucun des 3 sc®narios propos®s p:
participants ° ce stade de |l a r®fl exion et dt¢

craignent unerop forte densité du projet a cause de la trop grande part réservée aux

| ogement £ eturedop faillledpart réservée aux espaces ver(s 2 )0D& pius,

ils craignent que le schéma viaire traversant ne fasse pas suffisamment obstacle aux traversées
motorisées du sie . Certains parti cippsade placesg® patkingg ne n't

prévues dans le nouveau quartier.

Le gros probleme a ce stade de la discussion est que la part de logement a été fixée en amont
en consei l de | a vi | bneertaion étg pré&senté commalun swvaliaet d ® b

ce qui pose probleme a nombreux participants.

La fin du premier cycle de concertation a eu lieu avec une réunion de restitution le 16 avril
2015, un document de synthese accessible au public sur internePalétég ® par | d6agen

Quverte.

2. Un second cycle de concertation de décembre 2015 a juin 2016
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En juillet 2015, | 6agence doéarchitecture et
dooffres pour la ma " trise dbéésave®EPUMemdtas nde L
Lauzeral et de |l a premi re phase de concerta
Beltrando ont sur cette base proposé de nouvelles orientations pour le site, en insistant sur
| 6i mportance de c onalehistongqeerdu ditea(qui remantecauxgardindido g o
noviciat) . Léagence veut ®gal ement conserver
cour Robin et Oratoire), la Maison des Médecins, le batiment Adolphe Pinard et le batiment
Lelong. tL®ode gl dafgence est de pr ospleseur doaf
anglaise (une cour qui se trouve au niveau du-sood déun bOti ment) . Ces

étre affectés a des activités économiques ou associatives.

Sur base de ces nouvellesarieat i ons propos®es par | 6®qui pe

cycle de la concertation a été lancée comprenant

- Une restitution publ i qJeécamnbre20b5av ancement
- Une visite sur le site, le 5 décembre 2015
- Deux ateliers de concertatis, les 12 et 16 décembre 2015
- Une exposition publique du 11 mai alijliin 2016 et deux permanences sur le site fin
mai 2016

- Une réunion publique de restitution de la concertatiolS'jeih 2016

De mani re g®n®rale, ebrmatmalngi @euwmn & gdiief qwd
la participation était moins importante lors de ce deuxieme cycle. Lors de la réunion de

| ancement de |l a deuxi me phase de concertati
déavant) et 9 0 Oture. les ateke® wmt Egalemerd eonna LUn succés moins
important que lors de la premiere phase avec seulemen35 par ti ci pants. Cet't
est probablement due a la perte de confiance en le processus participatif d0 aux résultats du
premierg c | e . Un ®| ®ment de d®t achement par rapp
déun projet déoccupation temporaire sur | e
réunions et ateliers, alors que le projet a eu une retombée importante danselpgmisgnne

(voir nationale).

De ces concertations, une nouvelle série de souhaits ont émergé de la part des participants, des
éléments allant plus loin dans le vivre ensemble évoqué lors du premier cycle avec des

propositions concretes comrhed i n gian a@eaulieux conviviaux (café, bistrot, restaurant),
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qgui s 0 a ¢ ¢ oconpeerges derptoxindt&boulangerie, épicerie). Les participants ont

pour la plupart adhéré au principe des cours anglaises et souhaitespaess de coworking

ou des locaux assiatifs puissent étre accueillis dans ces cours. lls souhaitent également que la
cour do®col e soit acces sQuanta&lamobilitdundlargeplacd u t e
doit étre laissée au piéton et sans séparations des modes de déplacemgniretdans la

m° me i d®e que | 6ann®e pe@anN® possible aversé pardgsu ar t i
véhicules motorisées La pr ®servation de | 6axe orthogo
probléme, mais les participants veulent espace vert centralde 4000n qui permette

différents usages. Enfin, le souhaitdeo nser ver ¢ | dre®@®rpar duddad et
temporaire des Grands Voisins a ®merg® au f|

faudra pour ce faire prévoir une animation eroandu futur écoquatrtier.

Apres prise en compte de cette derniére phase de concertation, la ZAC edirgantde
Paul a ®t ® cr®®e. JOy reviendrai, en expliqg

processus de participation sur le projeal.

3.La concertation de mié)e en Tuvre du

Mi-décembre 2016, le projet de ZAC de Saiimicentde-Paul était présenté au conseil de Paris

et a été voté puis validé et signé par la maire de Paris Anne Hidalgo. Peu de temps apres, un
aménageur a été choisi pour mener a bien les constructams Batignolles Aménagement
(PBA). Cr®®e en 2010 par |l a ville de Paris p
Batignol |l es, PBA a ®t ® ®t enduebr’e 12060eln5s eemb |sed
aujourdohui de quat rvncedtde®P,aud ontCoéeslt| aanede sBa
|l ocale déam®nagement au capital de 6 %i I I i on
par la Ville de Paris et pour 40 par le départemende Parié..

PBA a ®t ® pr®sent® au comit® doorganisation
janvier et 5 octobre 2017. lls se sont engagés a organiser un nouveau cycle de concertation
publique en associati on aweecle Sénadpdarvdlegui q u i r

¢ accompagne ma tres dbébouvrage, ma tres dobéi |

2l www.parisbatignollesamenagement.fr/pba/136rme-et-organisatiorde-la-societeconsulté le 27 juillet 2018
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strat ®gi es de projets architectur aux et ur
alternatives, souvent hybrides et toujours swesume, associant dés que possible leurs
utilisateurs pour une pludrgiranagecqgoabit ®t i
devraient étre lancéourant 2018. Il y a un changement de vocabulaire par rapport aux deux
premieres phases qui appelaiensl r ®u ni ons ou ateliers concer:t

Sens de la Ville ce seront des consultations. En mai 2018, une consultation concernant la

restructuration et | a sur® ®ation du boOti me
disponibleauj our déhui ) . En octobre 2018 aura |ieu
coa&dtre | es espaces doact i viiRez@eschassée, cais I

anglaises, Maison de médecins et Lingerie, il sera discussion du role dieusesldns
| 6ani mation et | 6attractivit® du quartier. E
facade Denfert, ce sont les batiments c6té rue, la consultation permettra de proposer une

r®partition spatiale dduquamiar.t e future ¢ pl ace

22\Www.lesensdelavilleomconsulté le 27 juillet 2018
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4. Limites du processus participagft ®c hel | e dOArnstein

Apr s la lecture des comptes rendus des at el
participation so0o®tait fort bien danticpants®e, g
avaient travaill ® ®taient pris en en compt e
| 6i mpression que | es points majeurs soul ev®s
des activit®s ®conomi gwes eatneculotbunrdeltl®e ddosiwcre
pr ®sence doOoespace vert avaient ® ® inclus d;

Beltrando.

Pourtant avec du recul, et apres discussion avec des participants aux réunions et ateliers, je me
suis rendu cmpte que les comptes rendus étaient écrits par ceux qui ont tout intérét a montrer

le bon fonctionnement de ces processus de concertation. Sans tomber dans une espece de théorie

du compl ot par rapport - ces r ap peaxcitest, j e
nécessaire.
Tout dbéabord, revenons sur ce qui a structur

en conseil de la Ville de Paris. Cecddessinent fortement le projet, il était apres ces invariants,

plus possible pour les paipants de proposem grand parc, un musée ou tout autre grand

projet qui nNo®t ait pas forc®ment -Vincétdau | oge
Paul , acteur majeur dans |l e quartier (pr s
déroulé . Fran-ois Schlumberger, directeur de 1|06

cLa concertat i edesle débus celleirdtail biaipén s & absdite que des le

premier jour, la mairie est arrivée avec 6 invariants inacceptaisgs

Son associationonteste la trop grande densité de logement ainsi que Bdsdgllogements

sociaux prévus dans le futur quartier. Ce méme directeur raconte que selorelui« ai t d 6 a me
50 % de logements sociaux est une stratégie purement électoraliste, elle (13 boairee le

quartier de personnes qui vont voter pour elleil esttoutaf ai t dbéaccord avec

25% obligatoire parlaloimai s consi d re que plus cbest un

ZEntretien t® ®phonique avec Fran-ois SuWnhehtdePhubr ger , d
le 20 avril 2018
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habitantsde ce quartier trop tranquille il me dit ke ressentir comme une punition et craint que

cette concentration dghettdodepgaeivmee nt s soci aux cr ®

Qudbdéon soit débaccord ou non avec ces revendi
| orsqudon sait gue sde A20 mendres; ceagti idams) le cadranges e p
discussions de SaiincentdePaul est beaucoup. Ces revendic
ce qui a pouss® | 6association a d®pos® un re
de la ZAC de SainVincentde-Paul au tribunal administratif de Paris le 13 juin 2017. On peut

clairement dire que | e processus de concerta

concernant ce projet.

Selon Michele Untersteller, représentante du collectif éctiqu&aintVincentde-Paul: Le
probl me qudon a eu aussi, qgui a [fFoaocois | | a
Schlumberger) i | y a un type qui prend toute | a p
occupait tout le paysage et les gens menaient la concertation ne savaient pas le faire taire

ou ndessa’daient pas.. &

La faute au cadre de | a concertation avec ¢
BackYard) de | 6as-¥icentdaRd wln uartier Saint
Revenonsaprésentsu | 6 or gani sati on m°me des ateliers e

les décrit ainsi les ateliers étaient dirigés par des gars qui venaient de sortir de la FAC,
co®t ait doébun niveau do®col e -itgsartue grancpdnheau, 0% C
et dbéaut eestd®bhnkcetr®ant | egqudutliregsapaiti bepa
concernés et beaucoup de personnes &fées Mi ch | e Unterstell ar no
mieux, elle nous décrit une réunion publiquésontvenir des gens de la ville, de PBA, lachent

un grand discours magnifique sur la participation, impeccable, on applaudit, ensuite

| 6architecte, on applaudit ausrs®p 0 nesnessu,i tnea iosn

tout, coOoestesripdi®suelnet,atcidoensst adu 1?5 eu doé°tre de

Il est évidemment difficile de tirer un bilan de ces concertations a partir du récit de seulement

deux personnes, mai s cela nous donne tout de

24Entretien avec Michele Untersteller, représentate du collectif écoquartieMBarntde-Paul, le 16 avril 2018
®Entretien t® ®phoniqgue avec Fran-ois SuWnhehtdePhubr ger , d
le 20 avril 2018

26 Entretien avec Michele Untersteller, représentate du collectif écoquartieV8airntde-Paul, le 16avril 2018
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Sachantque ces deux personnes sont toutes les deux des personnes assez charismatique et

impliquée fort et depuis longtemps dans le quartier.

Ensuite, un des points clés retenus du bilan de la concertation mis en ligne par la Ville de Paris

est que grace aux coertations le projet a évolué vers une plus grande prise en compte des

enjeux de d®veloppement durabl e. Ce qui noes
certainsdes ateliers ¢ Quel ®c o/maerkdePBat ? Bai gt Cemment
empreinte ®cologique ? e. Avec ce genr e, de

surprenant que le projet ait évolué vers une plus grande prise en compte des enjeux de

développement durable.

Cela pose la question de facon plus générale,desla ge de maniuvree de ce
guodil s ont r ®el | ement vocation ~ ®kalbardéar sc
permettent uniguement de laisser une marge de décision pour les participants dans ce qui ne va
pas ¢ tr opplansimtiauwk duffutuequartiere@n peut se demander quelle influence

un atelier comme ¢ Quelles traces de | 6hi s
guartier, pour qui et pour quel s usé&égens ? e.
peu concrets comme ¢ CoOnNSser ceelnpabsé par corisenierr e et
¢ | 6esprit hospitalier du site €& ou ¢ revisi

une ®col e ou un cent r e sedniais ®eh deitrés eomaenh De nthi@adel ®

g®n ®r al e, | 6orientation des discussions est
abordés.Est | possible de | aisser | es sujets | ibre
Joai pos® | a Jgousessat,i omme nmib rVei nfcoenndtat eur de | 6ag:
mener |l es futures ¢ onc daduestion denles concertdtionrétdia r ®p
difficle,car souvent coO®tait | es gens qui sont | e

temps qui participaient et que pour la future concertation que son agence allait organiser il
devait pour des questions doéefficacit® et de
d e pPasteut le monde a vocation a donner son avit soru t . Quoieos ta mpttoeu

en place des cercles par supét.

Le jeu dbébacteur s, |l a plupart des parties pre

connaissant depuis longtemps, car ils sont impliqgués depuis un certain de temps déj& dans

2’Compte rendu atelier ¢ quelles traces de | 0histoire
BEntretien avec Vincent Josso, membre fondateur de |
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guartier. Sur papier cela peut paraitre anodin, mais en réalité, il peut y avoir des oppositions par

principe.

Lor s ¢résmmm e i a d:&®dcanckalss lieux et urbanisme temporategritoires et

enjeux urbains, le 12 avril 2018 7 Hlad/@d o I®e , d & @raca ftih
Yannick Beltrando présente son projet pour le site de -Sacentde-Paul. Il y explique a

| 6ai de dobéun Power Poi nitconkeevationdu bafi, Rousraaigess s p ®c
circulation douce, etc. Il ®vogque qubdil sobes
les éléments censés venir de la concertation comme des si@ms trouvé que 4800nt de

| ogement .e bg@teadestphases dewyclescde ncer t ati ons qud~™ ur
pour cdéierset cune demande de | a concefanparlanon quod
doun des arbres pr®sents sur l e site. En pi
Beltrando, | 6oagrucahrittieecrt,e fdaei t| 6r®&xf ®r ence quobu
concertations. Difficile ° dire, soi | en a

simplement oublié.

Enfin, lors de mon entretien avec Vincent Josso de Sens de la Ville, qui eseawtnelen
train dobassister PBA sur | es questions dobusa
dans quelle mesure il prenait compte de | b6av

doh®ber gement doéA-W¥ncentdeP awl .s eliIn mié&m,Sdiiintmgaen ¢

pas eu |mMaoicxxagudinl s veul ent °tre plus pr ®se
saison %0 ¢
J6bai ®t ® assez surpris de sa r®ponse, puisqu

pendant me trois mois de stage, je sais que ces personnes connaissent, mieux que quiconque,

| 6environne me#incentdePaulicmsordeux. Sai nt

A partir des éléments-dessus, nous pouvons placer le processus participatif deV@adent
dePauldanslemi ve au de ,lesCaatqris permettenhaux citoyens de donner leurs
avis sur un programme mais laisse les organisateurs de la réunion décider des sujets abordés et

de ce qui sera fait de ces avis.

2 Aprésmi d i doé®t ude ¢ Vac atemporaict ¢emitoites et anjrux erbaing) le 12 awrili2@16 e
¥Entretien avec Vincent Josso, membre fondateur de | 06
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Les Grands Voisins

~
; . projet LES GRANDS VOISINS
) propose d'utiliser avec audace
! ot générosité les espaces '
| temporairement vacants de Fancien
" hépital Saint-Vincent-de-Paul.
En attente de sa transformation
en nouveau quartier de ville, ce site
de quatre hectares au coeur de Paris
den lent A la fois un parc public animé
un lieu de production artistique,
Y un centre d’hébergement social
et une pépiniére de jeunes
, entreprises et association..

v 2 e

Ouverture au pub'is du mercredi

au dimanche
Café ot restauration dans LA LINGERIE
Info : www.lesgranasvoisins.org

.

Crédit: Layal Al Haddad

1. La mise en place du projet

En 2011, | 6association Aurore installe un p

batiment Pierre Petit, pendant que les services du désormais ancien hoépital-dénSeirtt
de-Paul déménagent petit a petit.

Léastsioaem aAur or e, cr ®®e en 1871, et reconnue

accompagne pr s de 30 000 personnes en sit.

insertion sociale et professi onivigdldcaes,lest c e
régions, les départements et les communes. Aurore intervient principalemerdeFRriace.

Léoassociation est organi éd®@baugemende’lteniso

31 http://aurore.asso.fdonsulté le 2 aolt 2018
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A mesure que | es alutd@m®rsaegeritc,esetdeadrdhs pditsa

l a mairie, | 6association Aur or e -ocsdugptioe Leen oc't
si ge du P!le Urgence d6éAurore arrive-alors
VincentdePaulavep our mi ssion doéinstaller des centre

échelle au probleme du rAalgement parisien, et pour palier au frais de gardiennage des

b©ti ments vides (esti m®s - 1 million dbeuro
cen res doh®bergement dourgence accueill ant cl
fait sur orientation du SAMU Soci al par | e b
et doéorientation) qui attri baenfohotio des placese s d 6

disponibles. Les équipes de travailleurs sociaux accompagnent au quotidien les personnes
hébergées dans leur projet individuel via un suivi personnalisé. En tout, ce sont 600 personnes
vulnérables qui vivent sur le site, répartnddes différents centr&s le centrePierre Petit,

installé en 2011, 112 personre=g divisé en eux partiesine partie de la structure accueille
deshommedle plus de 55 ans ou tres marqués par la vie a la rue. La seconde partie recoit des
hommes et deBemmes a partir de 18 ans, qui omécuu n  p a r cranger (Seulsdod enr
couple,sans enfant)Le centredé 6 h oraiczcounei | | e 135 psturscenrane s ma
doh®ber gement cChassi de dédbadedh demmas imajaures isolées
ayant une certaine autonomie dans | a gestion
un hébergement de stabilisation en appartements partagésjetacsnditions proches de

| 6aut onomiAbertlfestcemnreentre doh®bergement et

majeurs de 18 a 30 ans, ils sont 45 jeunes a y trouver domicile. Le Bantyéainstallé en

2016 accueille 30vipeesdoh®bergément ude sjegeun
d®marche dobéinsertion et Rnard,prod eceantomemadtdob @l
déurgence hivernal podvant accueillir 210 pe
Fin2014, avec | 6arriv®e desddaurfdee®n cdssus,ildc@nt ¢ i

mairie du 18™arrondissement et la Ville de Paris, futurs propriétaires du site de Saint Vincent

de Paul , sb6binqui tent gue | doccupation temp
personnes fragilcies®@eardéemn epl diomrgiewn sde Ldasso
de mixer les usages et les publics a Saint Vincent de Paul comme il le faisait déja depuis plus

de deux ans sur le projet Archipel. Eneff,@lui s 2012, | 6associati on

Archi p e | dont | 6objecti f ®tait doutiliser | e

32 https://lesgrandsvoisins.org/fgojet20182020/leshabitantsconsulté le 2 aolt 2018
B¥Joai repris ces informations de mon rapport de stage
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Propriété Industrielle) dans le 8eme arrondissement pour créer une mixité des publics et des
usagesll y avait sur le siteine offre de logement pour des persorereprécarité, des locaux

de coworking a loyer en dessous des prix du marché parisien et des activités culturelles et
artistiques ouvertes au grand pufic Cod e st du projet i nnovant d
volont® de renouveMineentdelP@aix p ® rPioaurrc eAur o3 ®&i rctd e
déoinnover dans | e travailgisloics@ds eunn odddraent
(Barranger, 2017)Pour la mairie une occasion de se rassurer par rapport a leur crainte de
ghettousatparnt edo adsésawrterre | eur promesse ®l ect

mandat de la nouvelle maire Carine Petit.

Toujours fin2 0 1 4, | 6association Aurore se r1rapproct
laquelle elle avait eu des contacts lors du prajehipel. La mairie quant a elle se rapproche

de Yes We Camp pour participer au projet et aménager le site. Assez vite, les trois
associationgAurore, Plateau Urbain et Yes We Camp) se rencontrent et commencent a
construire une proposition de projet commu p o u r assurer | 6ouvertur

Voisins au grand public et y créer un espace avec une mixité des activités et des publics.

La coop®rative dourbani sme temporaire Platea

a redonner une secandie aux batiments vacants en proposant une mise a disposition de ces

espaces ~ des acteurs culturels,®associatifs
Lébassociati on Marseill aise Yes We Camp sobe:
éphémere en 20130r sqgue Marseille ®tait | a capitale
explore |l es possibilit®s de construire, hab

propose des équipements temporaires innovants, fonctionnels et idlusifs

Lesassoi ati ons coordinatrices (Auror e, Pl at eau
valeurs souhaitées et les envies communes a développer sur le site, mais aussi sur le remplissage
urgent des |l ocaux de | 6anci en chlufeq pottaurds deaf i n
projets et associations sont identifi ®s par

fait en plusieursvagues ddabord progressivement jusquoden

34 http://www.larchipel.paristonsulté le 10 mai 2018

35 Le concept &conomie sociale et solidai(ESS) désigne un ensembl@ntreprises organisées sous forme de
coopératives, mutuelles, associations, ou fondations, dont le fonctionnementehtesnctivités sont fondés sur
un principe de solidarité efidilité sociale.(https://www.economie.gouv.fr/cedef/economie-sociale-et-solidaire)

3¢ La présentation de Plate Urbain et de Yes We Camp est extraite du site internet www.lesgrandsvoisins.org
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g re | 6install ati one.deUwd cdauxictme esvagwa d i

nombre de structures a 140.

Pendant l es 4 mois qui ont pr ®c®d® | 6ouvert
Aurore, Plateau Urbain et Yes We Camp ont entrepris un immense travail pour emb#édijr le si
gérer les déchets et aménager des espaces sirs et accueillants. Elles se sont interrogées sur la

mani re de cr®er un espace du ¢ faire ensemb
¢cPour moi, | 0i d®e nodoest pas de forcer |l a mix
amené i | ne faut pas que ce soit un objectif

de rencontre 0% |l es gens p e WliamDufousgedirecteun cont r

du site des Grands voisins (extrait du mémoire de Cécile Barranger)

Crédits: Yes We Camp
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